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บทท่ี 1 
บทน ำ 

 
1.1  ควำมเป็นมำและควำมส ำคัญของผลงำน   

จากนโยบายรัฐบาลได้ให้ความส าคัญกับการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร (ศพก.) เน้นให้มี
ศูนย์เรียนรู้ด้านการเกษตรในชุมชน เพื่อเป็นจุดถ่ายทอดความรู้ และเป็นท่ีให้บริการข้อมูลข่าวสารและบริการ
ด้านการเกษตร ประกอบกับในสภาวะปัจจุบันสถานการณ์การผลิตสินค้าเกษตรของเกษตรกรมีปัญหาในเรื่อง
ต้นทุนการผลิตท่ีค่อนข้างสูง ปัญหาโรค แมลง และพื้นดินขาดความอุดมสมบูรณ์ ท าให้ผลผลิตท่ีได้มีปริมาณ
น้อยและมีคุณภาพต ่า เกษตรกรส่วนใหญ่จึงประสบกับปัญหาการขาดทุน เกิดหนี้สิน และไม่สามารถพึ่งพา
ตนเองได้ กระทรวงเกษตรและสหกรณ์โดยกรมส่งเสริมการเกษตร ได้จัดต้ังศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพ
การผลิตสินค้าเกษตร ขึ้นท่ัวประเทศ จ านวน 882 แห่ง เพื่อให้เป็นแหล่งเรียนรู้ด้านการเกษตรของชุมชนท่ี
เกิดจากปัญหาของชุมชนและสามารถตอบสนองความต้องการด้านการเกษตรของชุมชนได้ และเป็นเครื่องมือ
ในการส่งเสริมการเกษตร โดยเน้นการเรียนรู้จากเกษตรกรต้นแบบท่ีประสบผลส าเร็จในการเพิ่มประสิทธิภาพ
การผลิตสินค้าเกษตร ในประเด็นการเพิ่มผลผลิต การลดต้นทุนการผลิต การพัฒนาคุณภาพและการ
ปรับเปล่ียนพฤติกรรมการผลิต เกษตรกรสามารถเข้ามาแลกเปล่ียนเรียนรู้กับเกษตรกรต้นแบบ ในลักษณะ
ของเกษตรกรสอนเกษตรกร เพื่อให้เกษตรกรท่ีมาเรียนรู้ เกิดความรู้ ความเข้าใจ และเกิดจิตส านึกในการเพิ่ม
ประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร ท่ีมีการใช้ปัจจัยการผลิตได้อย่างเหมาะสม และน าองค์ความรู้ท่ีได้รับจาก 
โครงการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร (ศพก.) ไปประยุกต์ใช้เพื่อลดต้นทุนการผลิต 
เพิ่มปริมาณและคุณภาพของผลผลิต ผลิตสินค้าท่ีค านึงถึงสภาพแวดล้อม และมีระบบการผลิต ท่ีพึ่งพาตนเอง
ได้อย่างยั่งยืน  

 กรมปศุสัตว์ ได้จัดต้ังศูนย์เครือข่ายศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้าน 
ปศุสัตว์ : ศพก. เครือข่าย (ด้านปศุสัตว์) เพื่อเป็นเครือข่ายของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้า
เกษตร ของกระทรวงเกษตรและสหกรณ์ เพื่อขยายเป็นเครือข่ายในการให้ความรู้และให้บริการข้อมูลข่าวสาร
ด้านปศุสัตว์ โดยในปีงบประมาณ พ.ศ.2561 มีเครือข่ายท้ังหมด จ านวน 882 ศูนย์ ในปีงบประมาณ พ.ศ.2562 
จ านวน 882 ศูนย์ และ ในปีงบประมาณ พ.ศ.2563 จ านวน 882 ศูนย์ รวมทั้งส้ิน 2,646 ศูนย์ (กรมปศุสัตว์, 
2564) 

ปัจจุบันส านักงานปศุสัตว์เขต 4 ได้ด าเนินการจัดต้ังศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้า
เกษตร จ านวน 171 ศูนย์หลัก และศูนย์เครือข่ายฯ จ านวน 342 ศูนย์ รวมท้ังส้ิน 513 ศูนย์ โดยในปีงบประมาณ 
พ.ศ.2565 กรมปศุสัตว์ก าหนดเป้าหมายให้เกษตรกรได้รับการพัฒนาท่ีศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิต
สินค้าเกษตร ท้ัง 171 ศูนย์ ด าเนินการในมีพื้นท่ีรับผิดชอบของเขต 4 ท้ัง 12 จังหวัด ประกอบด้วย 1.จังหวัด
กาฬสินธุ์ จ านวน 18 ศูนย์ เกษตรกรเป้าหมาย จ านวน 180 คน 2.จังหวัดขอนแก่น จ านวน 26 ศูนย์ เกษตรกร
เป้าหมาย จ านวน 260 คน 3.จังหวัดนครพนม จ านวน 12 ศูนย์ เกษตรกรเป้าหมาย จ านวน 120 คน 4. จังหวัด
มหาสารคาม จ านวน 13 ศูนย์ เกษตรกรเป้าหมาย จ านวน 130 คน 5.จังหวัดมุกดาหาร จ านวน 7 ศูนย์ เกษตรกร
เป้าหมาย จ านวน 70 คน 6.จังหวัดเลย จ านวน 14 ศูนย์ เกษตรกรเป้าหมาย จ านวน 140 คน 7.จังหวัดหนองคาย 
จ านวน 9 ศูนย์ เกษตรกรเป้าหมาย จ านวน 90 คน 8.จังหวัดสกลนคร จ านวน 18 ศูนย์ เกษตรกรเป้าหมาย 
จ านวน 180 คน 9 . จังหวัดอุดรธานี  จ านวน 20 ศูนย์  เกษตรกร เป้าหมาย จ านวน  200 คน  
10.จังหวัดหนองบัวล าภูจ านวน 6 ศูนย์ เกษตรกรเป้าหมาย จ านวน 60 คน 11.จังหวัดบึงกาฬ จ านวน 8 ศูนย์ 
เกษตรกรเป้าหมาย จ านวน 80 คน 12.จังหวัดร้อยเอ็ด จ านวน 20 ศูนย์ เกษตรกรเป้าหมาย จ านวน 200 คน 
รวมท้ังส้ิน 1,710 คน จากผลการด าเนินงานท่ีผ่านมา พบว่า แต่ละแห่งมีความแตกต่างกันท้ังในด้านเกษตรกร
ต้นแบบฐานการเรียนรู้ หลักสูตรการเรียนรู้ สภาพแปลงเรียนรู้ รวมถึงการบริหารจัดการ การให้บริการแก่
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เกษตรกรและการมีส่วนร่วมของเกษตรกรในพื้นท่ียังไม่สามารถด าเนินงานได้ตรงตามเป้าประสงค์ท่ีได้ก าหนดไว้
เท่าท่ีควร ผู้มีส่วนได้เสียในพื้นท่ีรับบริการภายในศูนย์ฯ ยังเข้ามามีส่วนร่วมค่อนข้างน้อย โดยเฉพาะการเข้ามามี
ส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์ฯ รวมถึงการน าความรู้หรือประสบการณ์จากศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพ
การผลิตสินค้าเกษตร มาใช้แก้ไขปัญหาของตนเองและชุมชนได้อยางแท้จริง และทันท่วงที ไม่ต้องรอรับความ
ช่วยเหลือจากหน่วยงานภาครัฐและภาคีอื่นๆ เข้ามาให้ความช่วยเหลือหรือใช้วิธีเดิมๆ ในการแก้ไขปัญหา 
(ส านักงานปศุสัตว์เขต 4, 2565) 

จากสภาพการณ์และปัญหาท่ีกล่าวมา ผู้ศึกษาจึงได้เล็งเห็นถึงความส าคัญท่ีจะศึกษาเกี่ยวกับการมีส่วน
ร่วมของเกษตรกรในการด าเนินงานศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในจังหวัด
พื้นท่ีเขต 4 เพื่อศึกษาระดับความพึงพอใจการมีส่วนร่วมของเกษตรกรในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่ม
ประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร และเพื่อทราบปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานศูนย์
เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร ในด้านการมีส่วนร่วมในการ ตัดสินใจ การมีส่วนร่วมในการ
ด าเนินงาน การมีส่วนร่วมในผลประโยชน์และการมีส่วนร่วมใน การประเมินผล รวมถึงปัญหาและข้อเสนอแนะ 
เพื่อน าข้อค้นพบท่ีได้มาใช้เป็นแนวทางในการส่งเสริมและแนวทางในการพัฒนาศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพ
การผลิตสินค้าเกษตรให้ด าเนินงานเป็นไปตามความต้องการของเกษตรกรและชุมชนต่อไป 
 
1.2  วัตถุประสงคข์องผลงำน 

1.2.1 เพื่อศึกษาสภาพพื้นฐานทางสังคม และเศรษฐกิจของเกษตรกรในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้
การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 

1.2.2  เพื่อศึกษาปัจจัยด้านความรู้ข้อมูลข่าวสารและความคาดหวังจากการมีส่วนร่วมของเกษตรกรในการ
ด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร ด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4   

1.2.3 เพื่อศึกษาปัจจัยท่ีมีผลต่อระดับความพึงพอใจของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานศูนย์
เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร ด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4  

1.2.4 เพื่อศึกษาปัญหาอุปสรรคและข้อเสนอแนะของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานศูนย์เรียนรู้
การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร ด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 
 
1.3  ประโยชน์ที่คำดว่ำจะได้รับ  

1.3.1 ได้ทราบข้อมูลสภาพทางสังคมและเศรษฐกิจ ตลอดจนปัญหา อุปสรรคของผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้
การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร (ศพก.) ด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 

1.3.2 ได้ทราบปัจจัยด้านความรู้ข้อมูลข่าวสารและความคาดหวังจากการมีส่วนร่วมของเกษตรกรในการ
ด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร ด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 

1.3.3 ได้ทราบปัจจัยท่ีมีผลต่อระดับความพึงพอใจของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานศูนย์
เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร ด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 

1.3.4 ได้ทราบปัญหาอุปสรรคและข้อเสนอแนะของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานศูนย์เรียนรู้
การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร ด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 

 
1.4  ขอบเขตของกำรศึกษำ 

การศึกษาครั้งนี้ เพื่อศึกษาระดับความพึงพอใจการมีส่วนร่วมของเกษตรกรในการด าเนินงานของศูนย์                          
เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ผู้ศึกษาได้ก าหนดขอบเขต
การศึกษาไว้ ดังนี้ 
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1.4.1 ขอบเขตด้านพื้นท่ี การศึกษาครั้งนี้ผู้ศึกษาได้ท าการศึกษาจากเกษตรกรในพื้นท่ีเขต 4 ท้ัง 12 จังหวัด 
ประกอบด้วย 1) จังหวัดกาฬสินธุ์ 2) จังหวัดขอนแก่น 3) จังหวัดนครพนม 4) จังหวัดมหาสารคาม 5) จังหวัด
มุกดาหาร 6) จังหวัดเลย 7) จังหวัดหนองคาย 8) จังหวัดสกลนคร 9) จังหวัดอุดรธานี 10) จังหวัดหนองบัวล าภู 
11) จังหวัดบึงกาฬ และ 12) จังหวัดร้อยเอ็ด  

1.4.2 ขอบเขตด้านประชากร คือ เกษตรกรผู้มีส่วนร่วมในการด าเนินงานของ ศูนย์เรียนรู้การเพิ่ม
ประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ านวน 1,710 ราย  

1.4.3 ขอบเขตด้านเนื้อหา ศึกษาโครงการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร (ศพก.) 
ด้านปศุสัตว์ 

1.4.3.1 ศึกษาลักษณะพื้นฐานทางสังคมและเศรษฐกิจบางประการของเกษตรกรผู้มีส่วนร่วมใน
การด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร ด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ได้แก่ 
เพศ อายุ ระดับการศึกษา อาชีพหลัก รายได้ของครัวเรือนต่อเดือน และรายจ่ายของครัวเรือนต่อเดือน  

1.4.3.2 ศึกษาปัจจัยด้านความรู้ข้อมูลข่าวสารและความคาดหวัง ประกอบด้วย ความรู้ การรับรู้
ข่าวสาร และความคาดหวังจากการมีส่วนร่วมของเกษตรกร  

1.4.3.3 ศึกษาปัจจัยด้านการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพ
การผลิตสินค้าเกษตร ประกอบด้วย ด้านการตัดสินใจ ด้านการด าเนินงาน ด้านผลประโยชน์ และด้านการ
ประเมินผล 

1.4.3.4 ศึกษาความพึงพอใจของเกษตรกรในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการ
ผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ประกอบด้วย ด้านเกษตรกรต้นแบบ ด้านการบริหารจัดการศูนย์ 
ด้านบริการของศูนย์ฯ และด้านองค์ประกอบของศูนย์ฯ 

1.4.3.5 ศึกษาปัญหาอุปสรรค และข้อเสนอแนะของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงาน
ของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร ด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 

1.4.3.6 ขอบเขตด้านระยะเวลา กันยายน 2565 – กันยายน 2566    
 

1.5  นิยำมค ำศัพท์เฉพำะ 
เกษตรกร คือ เกษตรกรผู้ท่ีผ่านการอบรมในศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรในพื้นท่ี

ปศุสัตว์เขต 4 ปี พ.ศ.2565  
ศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตร คือ สถานท่ีส าหรับเป็นแหล่งเรียนรู้ด้าน

การเกษตรส าหรับเกษตรกรและชุมชนในการผลิตสินค้าเกษตรท่ีถูกต้องเหมาะสม โดยด าเนินการในพื้นท่ีของ
เกษตรกรผู้ท่ีประสบความส าเร็จ สามารถเป็นแบบอย่างให้กับเกษตรกรในชุมชนในการปรับปรุงหรือปรับเปล่ียน
กิจกรรมการเกษตรท่ีส าคัญของพื้นท่ี ต้ังแต่การผลิต การตลาด การบริหารจัดการ การถ่ายทอดเทคโนโลยี เป็น
ศูนย์กลางการบริการและแลกเปล่ียนความรู้ข้อมูลข่าวสารต่างๆ กับเกษตรกรในชุมชน 

ควำมรู้ หมายถึง ความรู้เกี่ยวกับศูนย์ฯ การด าเนินงานและการด าเนินกิจกรรมต่างๆ ของศูนย์เรียนรู้
การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร  

กำรรับข้อมูลข่ำวสำร หมายถึง การรับข่าวสารเทคโนโลยีเกี่ยวกับการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การ
เพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรผ่านส่ือต่างๆ  

ควำมคำดหวังจำกกำรมีส่วนร่วมของเกษตรกร  หมายถึง การประเมินความเช่ือของตนเองว่า
พฤติกรรมการมีส่วนร่วมในกิจกรรมต่างๆ ภายในศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร  
จะก่อให้เกิดผลประโยชน์แก่ตนและชุมชนอยางไร 
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กำรมีส่วนร่วมของเกษตรกรในกำรด ำเนินงำนศูนย์ฯ หมายถึง การมีส่วนร่วมของเกษตรกรในการท า
กิจกรรมต่างๆ ของศูนย์ฯ ใน 4 ด้าน ได้แก่ การมีส่วนร่วมในการตัดสินใจ การมีส่วนร่วมในการด าเนินงาน 
การมีส่วนร่วมในผลประโยชน์ การมีส่วนร่วมในการประเมินผล  
กำรมีส่วนร่วมในกำรตัดสินใจในกำรด ำเนินงำนศูนย์ฯ หมายถึง การแสดงความ คิดเห็นร่วมกันในการ
ตัดสินใจในด้าน ร่วมตัดสินใจในการใช้งบประมาณ ร่วมตัดสินใจในการวางแผน ร่วมตัดสินใจในการค้นหา
ปัญหา แก้ปัญหา ร่วมตัดสินใจในการประชุมร่วมกับคณะกรรมการศูนย์ ศพก.และร่วมตัดสินในเสนอแนวทาง
ในการด าเนินงานร่วมกัน 
 
1.6  กรอบแนวคิดของกำรศึกษำ  

การศึกษาระดับความพึงพอใจของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพ
การผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ผู้ศึกษาได้ศึกษาค้นคว้าเอกสาร คู่มือการด าเนินงาน และงานวิจัย
ต่างๆ ท่ีเกี่ยวข้อง เพื่อก าหนดกรอบแนวคิดการวิจัย ดังนี้ 

 

                 ตัวแปรตาม 
 

 
 

 
ตัวแปรอิสระ   
                                     

 
 
 
 
 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภำพที่ 1 กรอบแนวคิดในการศึกษา 
 
 

ปัจจัยด้ำนควำมรู้ข้อมูลข่ำวสำรและ
ควำมคำดหวัง  

- ความรู้ 
- การรับรู้ข่าวสาร  
- ความคาดหวังจากการมีส่วนร่วม 
  ของเกษตรกร 
 

กำรมีส่วนร่วมในกำรด ำเนินงำนศูนย์ฯ 
    - ด้านการตัดสินใจ 
    - ด้านการด าเนินงาน 
    - ด้านผลประโยชน์ 
    - ด้านการประเมินผล  

 

ควำมพึงพอใจของเกษตรกรในกำร
ด ำเนินงำนของศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่ม
ประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตร  
ด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่เขต 4 
  1. ด้านเกษตรกรต้นแบบ 
  2. ด้านการบริหารจัดการศูนย์ฯ 
  3. ด้านบริการของศูนย์ฯ 
  4. ด้านองค์ประกอบของศูนย์ฯ 
 

ปัญหำอุปสรรค และข้อเสนอแนะ 

 

 
ลักษณะพื้นฐำนทำงสังคมและเศรษฐกิจ
บำงประกำรของเกษตรกร 
    - เพศ 
    - อายุ 
    - ระดับการศึกษา 
    - อาชีพหลัก 
    - รายได้ของครัวเรือนต่อเดือน 
    - รายจ่ายของครัวเรือนต่อเดือน 
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1.7  สมมุติฐำนกำรศึกษำ 
   1.6.1 ปัจจัยส่วนบุคคลท่ีแตกต่างกัน มีผลต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และความคาดหวัง ท่ีแตกต่างกัน 
 1.6.2 ปัจจัยส่วนบุคคลท่ีแตกต่างกัน มีผลต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่ม 
  ประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ท่ีแตกต่างกัน 
 1.6.3 ปัจจัยส่วนบุคคลท่ีแตกต่างกัน มีผลต่อความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้การเพิ่ม 
  ประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ท่ีแตกต่างกัน 
 
1.8  ระยะเวลำกำรด ำเนินกำร 
 กันยายน 2565 – กันยายน 2566   
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บทท่ี 2 
ควำมรู้ทำงวิชำกำรหรือแนวคิดทฤษฎีท่ีเกี่ยวข้อง 

 
ผลงานเรื่อง การศึกษาระดับความพึงพอใจการมีส่วนร่วมของเกษตรกรในการด าเนินงานของศูนย์

เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ผู้ขอรับการประเมินได้ใช้ความรู้
ทางวิชาการ ความช านาญงาน หรือความเช่ียวชาญและประสบการณ์ ในการด าเนินการ ดังนี้   

1. แนวคิดเกี่ยวกับความพึงพอใจต่อการด าเนินงาน 
2. แนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกับความพึงพอใจ 
3. แนวคิดทฤษฏีท่ีเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมในการด าเนินงาน 
4. ทฤษฎีเกี่ยวกับการมีส่วนร่วม 
5. แนวคิดเกี่ยวกับการรับรู้ข้อมูลข่าวสาร 
6. แนวคิดเกี่ยวกับการด าเนินงานศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร 
7. งานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง  
 

โดยมีรายละเอียดดังนี้ 
2.1 แนวคิดเก่ียวกับควำมพึงพอใจต่อกำรด ำเนินงำน   
      ความพึงพอใจ (Satisfaction) ได้มีผู้ให้ความหมายของความพึงพอใจไว้หลายความหมาย ดังนี้  
       พจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตสถาน (2542) ได้ให้ความหมายของความพึงพอใจ ไว้ว่า พึงพอใจ หมายถึง 
รัก ชอบใจ และพึงใจ หมายถึง พอใจ ชอบใจ  

นภดล เชนะโยธิน (2531, น.175) กล่าวว่า ความพึงพอใจในงาน หมายถึง ความรู้สึกพอใจหรือชอบในงาน
ท่ีท าและเต็มใจท่ีจะปฏิบัติงานให้บรรลุวัตถุประสงค์ขององค์การ 

บุญมั่น ธนาศุภวัฒน์ (2537, น.158) กล่าวไว้ว่า ความพึงพอใจในงาน หมายถึง เจตคติในทางบวกของ
บุคคลท่ีมีต่องาน หรือกิจกรรมท่ีเขาท าซึ่งเป็นผลให้บุคคล เกิดความรู้สึกกระตือรือร้น มีความมุ่งมั่นท่ีจะท างาน 
มีขวัญและก าลังใจท่ีจะท างาน ส่ิงเหล่านี้จะเป็นผลต่อประสิทธิภาพและประสิทธิผลของการท างาน ซึ่งส่งผลต่อ
ความส าเร็จและเป็นไป ตามเป้าหมายขององค์กร 

กล่าวโดยสรุป ความพึงพอใจในงาน หมายถึง ความรู้สึกท่ีเกิดขึ้นท่ีมีต่อการท างาน ส่ิงแวดล้อมในการ
ท างาน กิจกรรมต่างๆ ท่ีเกี่ยวกับการท างาน 

 

2.2 แนวคิดทฤษฎีเก่ียวกับควำมพึงพอใจ   

ทฤษฎีเกี่ยวกับความพึงพอใจ ประกอบด้วย ทฤษฎีของ เฮอร์ซเบอร์ก และทฤษฎีการแสวงหาความพึงพอใจ
ของชาริณี ดังนี้  

2.2.1 ทฤษฎีของ เฮอร์ซเบอร์ก (Herzberg and other) มีปัจจัยหรือองค์ประกอบ 2 ประการ ท่ีมี
ความสัมพันธ์กับความพึงพอใจและไม่พึงพอใจในการปฏิบัติงาน ได้แก่ องค์ประกอบจูงใจ (Motivation Factors) 
และองค์ประกอบค ้าจุน (Maintenance Factors) หรือองค์ประกอบสุขอนามัย (Hygiene Factors) (อ านวยชัย 
บุญศรี,2556)  

1) องค์ประกอบจูงใจ (Motivation Factors) เป็นองค์ประกอบท่ีเกี่ยวข้องกับงานท่ีปฏิบัติ
โดยตรง และเป็นส่ิงจูงใจให้บุคลากรเกิดความพึงพอใจในการท างาน ประกอบด้วย  

1.1) ความส าเร็จในการท างาน (Achievement) หมายถึง การท่ีบุคคลสามารถท างานได้
เสร็จส้ินประสบผลส าเร็จอย่างดี สามารถแก้ปัญหาต่างๆเกี่ยวกับงาน และรู้จักป้องกันปัญหาท่ีเกิดขึ้น 
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1.2) การได้รับการยอมรับนับถือ (Recognition) หมายถึง การได้รับการยอมรับนับถือจาก
บุคคลในหน่วยงานหรือบุคคลอื่นๆท่ีมาขอค าปรึกษา ซึ่งอาจแสดงออกในรูปการยกย่องชมเชย การให้ก าลังใจ 
การแสดงความยินดีการแสดงออกที่ท าให้เห็นถึงการยอมรับในความสามารถ 

1.3) ลักษณะของงาน (Work itself) หมายถึง งานนั้นน่าสนใจ ต้องอาศัยความคิดริเริ่ม
สร้างสรรค์ ท้าทายให้ลงมือท า หรือเป็นงานท่ีมีลักษณะท าต้ังแต่ต้นจนจบโดยล าพัง  

1.4) ความรับผิดชอบ (Responsibility) หมายถึง การได้รับมอบหมายให้ดูแลงานใหม่ๆ 
และมีอ านาจอย่างเต็มท่ี ไม่มีการตรวจหรือควบคุมอย่างใกล้ชิด  

1.5) ความก้าวหน้า (Advancement) หมายถึง การได้รับเล่ือนขั้น การเล่ือนต าแหน่งให้
สูงขึ้น มีโอกาสได้ศึกษาต่อเพื่อหาความรู้เพิ่มเติม ได้รับการฝึกอบรมดูงาน  

2) องค์ประกอบค ้าจุน เป็นองค์ประกอบท่ีช่วยป้องกันการปฏิบัติงานของบุคลากรท่ีจะเกิดความไม่
ชอบงานหรือหย่อนประสิทธิภาพลง ประกอบด้วย  

2.1) เงินเดือน (Salary) หมายถึง ส่ิงตอบแทนการปฏิบัติงานในรูปเงินรวมถึงการเล่ือนขั้น
เงินเดือนในหน่วยงานนั้น เป็นท่ีพอใจของบุคคลท่ีท างาน  

2.2) โอกาสท่ีจะได้รับความก้าวหน้าในอนาคต (Possibility of Growth)หมายถึง ความ
น่าจะเป็นท่ีบุคคลจะได้รับความก้าวหน้าในทักษะวิชาชีพ  

2.3) ความสัมพันธ์กับผู้บังคับบัญชา ผู้ใต้บังคับบัญชา เพื่อนร่วมงาน 
(Interpersonal Relation, Subordinate, Peers) หมายถึง ความมีสัมพันธ์อันดีต่อกันสามารถท างาน
ร่วมกัน มีความเข้าใจซึ่งกันและกันเป็นอย่างดี  

2.4) สถานะของอาชีพ (Status) หมายถึง อาชีพนั้นเป็นท่ียอมรับและนับถือของสังคมมี
เกียรติและมีศักดิ์ศรี  

2.5) นโยบายและการบริหาร (Company Policy and Administration) หมายถึง การ
จัดการและการบริหารงานขององค์กร การติดต่อส่ือสารภายในองค์กร ท่ีมีประสิทธิภาพ  

2.6) สภาพการท างาน (Working Condition) หมายถึง สภาพทางกายภาพของงาน เช่น 
แสง เสียง อากาศ รวมทั้งลักษณะส่ิงแวดล้อมอื่นๆ เช่น อุปกรณ์หรือเครื่องมือต่างๆ  

2.7) ชีวิตส่วนตัว (Personal Lift) หมายถึง สภาพความเป็นอยู่ส่วนตัวที่เกี่ยวข้องกับงาน 
เช่น การไม่ถูกย้ายไปท างานในท่ีแห่งใหม่ซึ่งห่างไกลครอบครัว  

2.8) ความมั่นคงในงาน (Job Security) หมายถึง ความรู้สึกของบุคคลท่ีมีต่อความมั่นคง
ในการท างาน  

2.9) การปกครองบังคับบัญชา (Supervision) หรือการนิเทศงาน หมายถึง ความสามารถ
หรือความยุติธรรมของผู้บังคับบัญชาหรือผู้นิเทศงานในการด าเนินงานและ การบริหารงาน 
 

2.3  แนวคิดและทฤษฏีที่เก่ียวกับกำรมีส่วนร่วมในกำรด ำเนินงำน 
 แนวคิดและทฤษฎีท่ีเกี่ยวข้องกับการมีส่วนร่วมในการด าเนินงาน ประกอบด้วยเนื้อหาส าคัญ 7 ด้าน ดังนี้  

2.3.1 ควำมหมำยและควำมส ำคัญของกำรมีส่วนร่วม   
ยุวัฒน์ วุฒิเมธี (2526, น.25) ได้ให้ความหมายว่าเป็นกิจกรรมในการเปิดโอกาส ให้ประชาชนได้มี

ส่วนร่วมในการคิดริเริ่มการพิจารณาการตัดสินใจการร่วมปฏิบัติและร่วมรับผิดชอบในเรื่องต่างๆ อันเป็น
ผลกระทบมาถึงตน 

ปาริชาติ วลัยเสถียร (2543, น. 138) ได้กล่าวว่า การมีส่วนร่วม หมายถึงการให้ประชาชนเข้ามา
มีส่วนร่วมในกระบวนการพัฒนาในลักษณะการร่วมกันค้นหาปัญหาการวางแผนการตัดสินใจ การระดม
ทรัพยากรและเทคโนโลยีในท้องถิ่น การบรหิารจัดการ การติดตามประเมินผลรวมท้ังการรับผลประโยชน์ เพื่อให้
สอดคล้องกับวิถีชีวิตและวัฒนธรรมชุมชน 
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เบญจมาศ อยู่ประเสริฐ (2544, น. 282) ได้ให้ความหมายของการมีส่วนร่วมว่า เป็นการกระจาย
อ านาจในการตัดสินใจจากเจ้าหน้าท่ีระดับสูงขององค์การลงไประดับล่างและจากภายในองค์การไปยังบุคคล 
ภายนอกท่ีได้รับมอบหมายจากการตัดสินใจนั้น คือ ประชาชนเข้ามามีส่วนเกี่ยวข้องโดยตรงในกระบวนการ
ตัดสินใจ และให้ทัศนะเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมของประชาชน ว่ามีเป้าหมายหลักเพื่อกระจายอ านาจในการตัดสินใจ
ระหว่างประชาชนและหน่วยงาน โดยก าหนดให้มีตัวแทนเข้ามามีส่วนร่วมในการจัดท าแผน ซึ่งมักเกิดค าถาม
ตามมาว่าใครจะเป็นผู้เข้ามามีส่วนร่วม ในนามของใคร และมีวิธีการเลือกตัวแทนเข้ามามีส่วนร่วมอย่างไร่ และยัง
ได้อธิบายว่า เป็นการควบคุมโดยประชาชน (citizens control) หมายถึง ชุมชนมีอ านาจและบทบาทในการ
ตัดสินใจ 

อรทัย ก๊กผล (2546) กล่าวว่า การมีส่วนร่วมของประชาชน คือกระบวนการซึ่งประชาชนหรือผู้มี
ส่วนได้ส่วนเสียได้มีโอกาสแสดงทัศนะแลกเปล่ียนข้อมูล และความคิดเห็นเพื่อแสวงหาทางเลือกและการตัดสินใจ
ต่างๆ เกี่ยวกับโครงการท่ีเหมาะสม และเป็นท่ียอบรับร่วมกันทุกฝ่ายท่ีเกี่ยวข้องจึงควรเข้าร่วมในกระบวนการนี้
ต้ังแต่เริ่มจนกระท่ังถึงการติดตามและประเมินผล เพื่อให้เกิดความเข้าใจ, การรับรู้, การเรียนรู้, การปรับเปล่ียน
โครงการร่วมกันซึ่งจะเป็นประโยชน์ต่อทุกฝ่าย 

กรมส่งเสริมการเกษตร (2556, น.112) คู่มือของการจัดท าแผนพัฒนาการเกษตรแบบมีส่วนร่วม
ได้กล่าวว่า การมีส่วนร่วม (participation) หมายถึง การท่ีผู้มีส่วนร่วมเกี่ยวข้องกับเรื่องนั้นๆ ทุกฝ่ายได้เข้ามามี
ส่วนร่วมในทุกขั้นตอนของการด าเนินงาน โดยมีส่วนร่วมคิดร่วมตัดสินใจ มีส่วนร่วมด าเนินการ มีส่วนร่วมรับ
ผลประโยชน์และมีส่วนร่วมในการประเมิน นอกจากนี้กรมส่งเสริมการเกษตร (2556, น.28-29) คู่มือการพัฒนา
องค์กรเกษตรวิสาหกิจชุมชนและเครือข่าย ได้กล่าวถึงการมีส่วนร่วม คือ การท่ีชุมชน กลุ่มคน หรือประชาชน 
เข้าไปมีส่วนร่วมในการเสนอแนวคิดในการตัดสินใจในการกาหนดแนวทางพัฒนาและเข้าไปมีส่วนร่วมในการรับ
ผลประโยชน์จากกิจกรรม รวมถึงการมีส่วนร่วมในการประเมินผล โครงการต่างๆ ดังนี้ 1) การมีส่วนร่วมในการ
ค้นหาปัญหาและเสนอสาเหตุของปัญหา 2) การมีส่วนร่วมในขั้นตอนการวางแผนการด าเนินงานกิจกรรม การ
วางแผนจะช่วยให้รู้จักการตัดสินใจอย่างมีเหตุผล รู้จักวิธีคิด และน าเอาข้อมูลปัจจัยข่าวสารต่างๆ มาใช้วางแผน 
3) การมีส่วนร่วมในการลงทุนและการปฏิบัติงานสมาชิกขององค์กรหรือกลุ่มอาจมีฐานะท่ีแตกต่างกันแต่อาจมี
แรงงานของคนท่ีสามารถใช้เข้าร่วมได้การร่วมลงทุนและปฏิบัติงานจท าให้องค์กร หรือกลุ่มสามารถคิดต้นทุน
ด าเนินงานได้ด้วยตนเอง ท าให้ได้เรียนรู้การด าเนินกิจกรรมอย่างใกล้ชิด 4) การมีส่วนร่วมในขั้นตอนการติดตาม
และประเมินผลการติดตามและประเมินผล เปน็ส่ิงส าคัญ หากไม่มีการติดตามประเมินผล และขาดการมีส่วนร่วม 
จะท าให้ไม่ทราบว่า ผลสัมฤทธิ์ของการด าเนินงานเปน็อยา่งไร มีประโยชน์หรือไม่อยางไร  

กล่าวโดยสรุป ความส าคัญของการมีส่วนร่วม คือ เป็นเครื่องช้ีวัดความส าเร็จของนโยบายเพื่อ
น าไปสู่การพัฒนา และเป็นสิทธิของประชาชนท่ีจะเข้ามามีส่วนร่วมในกระบวนการพัฒนาทุกระดับ เป็นการพัฒนา
ศักยภาพของบุคคล กลุ่มและองค์กรเป็นกระบวนการส าคัญในการส่งเสริมการเรียนรู้ร่วมกันของชุมชน รวมถึง
ประชาชนเกิดการยอมรับลดการขัดแย้ง ได้รับความร่วมมือจากประชาชน การมีส่วนร่วมของประชาชนเป็นเรื่อง
ของการปฏิบัติการเป็นกลุ่ม สมาชิกแต่ละคนท่ีเข้ามามีส่วนร่วมเพื่อรักษาประโยชน์ของเขา เพราะการมีส่วนร่วม
ของประชาชน เป็นตัวช้ีวัดของการพัฒนา ประชาชนมามีส่วนร่วมมากเท่าไหร่แสดงว่าประชาชนได้รับประโยชน์
จากการพัฒนามากยิ่งขึน้ 

2.3.2 ควำมหมำยของกำรมีส่วนร่วมตำมวัตถุประสงคแ์ละเป้ำหมำย  
ปรัชญา เวสารัชช์ (2528, น.5) ได้สรุปความหมายด้านการด าเนินงานโครงการการมีส่วนร่วม

หมายถึงการท างานร่วมกนกับกลุ่มเพื่อให้บรรลุวัตถุประสงค์โดยกระท าการงานดังกล่าว ในห้วงเวลาและล าดับ
เหตุการณ์ท่ีทรงประสิทธิภาพโดยให้ผู้เข้าร่วมได้ใช้ความคิดความรู้ ความสามารถแรงงานสนับสนุนหรือจัดการ
ทรัพยากรเช่นเงินทุนวัสดุในกิจกรรมการพัฒนา  
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จุฬาภรณ์ โสตะ (2543) กล่าวถึงการมีส่วนร่วม หมายถึง การท่ีคณะบุคคล หรือบุคคลเข้ามาร่วม
ช่วยเหลือสนับสนุนการท าประโยชน์หรือกิจกรรมต่างๆ อาจเป็นการมีส่วนร่วมในการตัดสินใจ การบริหาร ขึ้นอยู่
กับบุคคลท่ีเกี่ยวข้องกับองค์การนั้นๆ ในการปฏิบัติภารกิจให้บรรลุวัตถุประสงค์และเปา้หมาย  

2.3.3 ควำมหมำยของกำรมีส่วนร่วมตำมกำรด ำเนินงำน  
เสริมศักด์ิ วิศาลาภรณ์ (2541, น.4-6) ได้กล่าวว่า การมีส่วนร่วมเป็นการท่ีบุคคลหรือ คณะบุคคล

เข้ามาช่วยเหลือสนับสนุนท าประโยชน์หรือกิจกรรมต่างๆ ในการเป็นการมีส่วนร่วมในการตัดสินใจ หรือในการ
บริหารการมีส่วนร่วมจึงเกี่ยวข้องกับส่ิงต่อไปนี้ 1. การเข้าไปมีส่วนเกี่ยวข้องด้วย ได้แก่ มีส่วนในการวางแผน มี
ส่วนก าหนดเป้าหมาย วิเคราะห์ปัญหา วิเคราะห์หาสาเหตุปัญหาการให้ข้อเสนอแนะ การให้ข้อมูลข่าวสารการร่วม
ในการตัดสินใจ 2. การช่วยเหลือสนับสนุนและการท าประโยชน์ ได้แก่ การเข้าไปให้ความช่วยเหลือ สนับสนุน 
ด้านแรงงาน วัสดุอุปกรณ์/เงิน แก้ไขหรือร่วมด าเนินการให้เหมาะสม ประสานงานและประชาสัมพันธ์ 3. การร่วม
รับผิดชอบ ได้แก่ การร่วมในการตรวจสอบประเมิน การปฏิบัติตามแผนงานร่วมก าหนดมาตรฐานและแนวทางใน
การพัฒนา 

สุรีย์ จันทรมาลี (2541, น.1-11) ได้ให้ความหมายของการมีส่วนร่วม หมายถึง การท่ีกลุ่มบุคคล
ท้ังร่างกาย จิตใจ อารมณ์ร่วม ความคิด ร่วมแรงร่วมใจ ร่วมทุนทรัพย์ ร่วมรับผิดชอบ ร่วมแก้ปัญหา ร่วมแสดง
ความคิดสร้างสรรค์และร่วมพัฒนา 

นรินทร์ชัย พัฒนพงศา (2547) ให้ความหมายของการมีส่วนร่วมว่า เป็นการเปิดโอกาสให้
ผู้ปฏิบัติงานหรือผู้ท่ีมีส่วนแบ่งในอ านาจการตัดสินใจในระดับต่างๆ ของการด าเนินงานในหน่วยงานเป็นผลให้มี
การตกลงใจร่วมกัน 

ดังนั้น จากความหมายของการมีส่วนร่วมจึงสรุปได้ว่า “การมีส่วนร่วม” หมายถึง การเปิดโอกาส
ให้ประชาชนได้มีส่วนร่วมในการรับผิดชอบในเรื่องต่างๆ มีส่วนร่วมในกิจกรรม มีส่วนร่วมในการแสดงความคิดเห็น 
และตัดสินใจพร้อมท้ังเข้าร่วมปฏิบัติในกิจกรรม และมีส่วนร่วมในการติดตามประเมินผล รวมท้ังรับผลประโยชน์ท่ี
เกิดจากการมีส่วนร่วมนั้นๆด้วยอันมีผลกระทบถึงตัวเอง การมีส่วนร่วมจึงเป็นหัวใจของการเสริมสร้างพลังการ
ท างานร่วมกันและเป็นการเสริมสร้างความสามัคคีความรู้สึกร่วมรับผิดชอบด้วย  

2.3.4 ควำมส ำคัญของกำรมีส่วนร่วม  
ความส าคัญของการมีส่วนร่วมมีนักวิชาการได้กล่าวถึงความส าคัญของการมีส่วนร่วม ดังนี้  
สนธยา พลศรี (2550) กล่าวถึงความส าคัญของการมีส่วนร่วมไว้ ดังนี้ 1) เป็นสิทธิขั้นพื้นฐานของ

ประชาชนท่ีก าหนดไว้ในรัฐธรรมนูญ เป็นสิทธิมนุษยชนท่ีประชาชนมีโอกาสเข้ามามีส่วนร่วมในกระบวนการ 
พัฒนาทุกระดับ 2) สอดคล้องกับปรัชญา แนวความคิด และหลักการเรียนรู้ร่วมกันของชุมชน 3) เป็นเครื่องช้ีวัด
ความส าเร็จนโยบายของรัฐบาลในเรื่องการกระจายอ านาจไปสู่ประชาชนและท้องถิ่น 4) น าไปสู่การพึ่งตนเองของ
ชุมชน 5) ท าให้ด าเนินการพัฒนาชุมชนได้ตรงกับคามต้องการท่ีแท้จริงของประชาชนและชุมชน 6) เป็นการพัฒนา
ศักยภาพบุคคล กลุ่มและองค์กรในชุมชนให้มีประสิทธิภาพ 7) เป็นการสร้างความพึงพอใจร่วมกัน มีความ ชอบ
ธรรมเป็นท่ียอมรับร่วมกันภายในกลุ่มไม่สร้างความขัดแย้งให้เกิดขึ้นในชุมชน 8) ท าให้เกิดความรัก หวงแหน 
รับผิดชอบ และเป็นเจ้าของชุมชน 9) เป็นกระบวนการส าคัญในการสนับสนุนส่งเสริมการเรียนรู้ร่วมกันของชุมชน
ให้ประสบความส าเร็จ  

ปาริชาติ วลัยเสถียร และคณะ (2543) กล่าวว่า การมีส่วนร่วมของประชาชนมีความส าคัญ ดังนี้ 1) 
การมีส่วนร่วมของประชาชนเป็นสิทธิพื้นฐานอันชอบธรรมของคนทุกคนท่ีต้องเคารพให้การยอมรับ และยกย่อง 
โดยการให้ประชาชนเข้ามามีส่วนร่วมในการแสดงออกเกี่ยวกับการปรับปรุงวิถีชีวิตของเขา 2) งานพัฒนาเป็น
งานท่ีต้องเกี่ยวข้องกับประชาชนเป็นจ านวนมาก จ าเป็นต้องให้คนหมู่มากเหล่านี้มีสิทธิ์มีเสียงในการแสดงออก 
3) กลยุทธ์ท้ังหลายในการพัฒนาท่ีผ่านมา ยังไม่สามารถส่งผลถึงกลุ่มประชาชน ผู้ด้อยโอกาสและยากจน และ
ในทางตรงกันข้ามกลับส่งผลให้กลุ่มคนผู้ได้เปรียบมีโอกาสมากขึ้น จึงจ าเป็นต้องปรับกลยุทธ์ในการพัฒนาใหม่ 
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โดยให้ประชาชนเข้ามามีส่วนร่วมในการวางแผนมากขึ้น 4) ประสบการณ์ท่ีผ่านมาพบว่า มีโครงการจ านวนไม่น้อย
ท่ีประสบความส าเร็จ โดยอาศัยวิธีให้ประชาชนมีส่วนร่วมในรูปของการรวมกลุ่ม และจัดต้ังองค์กรประชาชน ใน
ขณะเดียวกันมีตัวอย่างของโครงการท่ีล้มเหลวจ านวนมาก อันเนื่องจากไม่เปิดโอกาสให้ประชาชนเข้ามามีส่วนร่วม 
5) การมีส่วนร่วมของประชาชนเป็นเรื่องของการปฏิบัติการเป็นกลุ่ม หรือของกลุ่ม (Group action) อันเป็นผลมา
จากความรู้สึกผูกพันของสมาชิกแต่ละคนท่ีเข้ามามีส่วนร่วมเพื่อพิทักษ์ประโยชน์ของเขา และในขณะเดียวกันก็ได้
ประโยชน์แก่ส่วนรวมด้วยการมีส่วนร่วมจึงเป็นส่ิงจ าเป็น 6) การมีส่วนร่วมของประชาชนเป็นตัวชี้วัดของการ
พัฒนาชุมชน ยิ่งประชาชนเข้ามามี ส่วนร่วมมากเท่าไหร่ ยิ่งแสดงว่าประชาชนจะได้รับประโยชน์จากการพัฒนา
มากยิ่งขึ้น 7) ประชาชนย่อมรู้ดีว่าตนเองนั้นต้องการอะไร มีปัญหาอะไร และอยากจะแก้ปัญหาอย่างไร ถ้าให้
โอกาสแก่ประชาชนเข้ามามีส่วนร่วมในกิจกรรมการพัฒนา ย่อมช่วยให้โครงการต่างๆ สนองความต้องการท่ีแท้จริง
ของประชาชนได้ดีกว่า 8) การมีส่วนร่วมของประชาชนช่วยให้การปฏิบัติการทางสังคม (Social action) เป็นไปอ
ยางสงบสันติก่อให้เกิดรูปแบบการเปล่ียนแปลงท่ีมีระเบียบ เป็นระบบ และเป็นท่ียอมรับทุกฝ่าย 9) เป็นนโยบาย
ของรัฐในปัจจุบันท่ีให้ทุกโครงการท่ีลงสู่ชนบทต้องให้ประชาชนมีส่วนร่วมเพิ่มขึ้นตามปรัชญาของการพัฒนา 

ดังนั้น จึงสรุปเกี่ยวกับความส าคัญของการมีส่วนร่วมได้ว่า เป็นเครื่องช้ีวัดความส าเร็จของนโยบาย
เพื่อน าไปสู่การพัฒนา และเป็นสิทธิของประชาชนท่ีจะเข้ามามีส่วนร่วมในกระบวนการพัฒนาทุกระดับ เป็นการ
พัฒนาศักยภาพของบุคคล กลุ่ม และองค์กรเป็นกระบวนการส าคัญในการส่งเสริมการเรียนรู้ร่วมกันของชุมชน 
รวมถึงประชาชนเกิดการยอมรับ ลดการขัดแย้ง ได้รับความร่วมมือจากประชาชน การมีส่วนร่วมของประชาชนเป็น
เรื่องของการปฏิบัติการเป็นกลุ่ม สมาชิกแต่ละคนท่ีเข้ามามีส่วนร่วมเพื่อรักษาประโยชน์ของเขา เพราะการมีส่วน
ร่วมของประชาชนเป็นตัวช้ีวัดของการพัฒนาประชาชนมามีส่วนร่วมมากเท่าไหร่แสดงว่าประชาชนได้รับประโยชน์ 
จากการพัฒนามากยิ่งขึน้ 

 

2.4  ทฤษฎีเก่ียวกับกำรมีส่วนร่วม 
 การมีส่วนร่วมเป็นเรื่องท่ีเกี่ยวข้องกับศาสตร์หลายแขนงต่างๆ ดังนั้น จึงมีทฤษฎีท่ีเกี่ยวข้องกับการ
ศึกษาวิจัย การมีส่วนร่วมหลายทฤษฎีด้วยกัน เบญจมาศ อยู่ประเสริฐ (2547,น.299-300) ได้กล่าวพอสังเขปได้
ดังนี ้
  ทฤษฎีการเกล้ียกล่อมมวลชน (Mass Persuation) การเกล้ียกล่อม หมายถึง การใช้ค าพูดหรือการ
เขียนเพื่อมุ่งให้เกิดความเช่ือถือและการกระท าซึ่งการเกล้ียกล่อมมีประโยชน์ในการแกไขปัญหาความขัดแย้งใน
การปฏิบัติงานและถ้าจะใหเ้กิดผลดีผู้เกล้ียกล่อมจะต้องมีศิลปะในการสร้างความสนใจในเรื่องท่ีจะเกล้ียกล่อม  
  ทฤษฎีการระดมสร้างขวัญของคนในชาติ (National Morale) คนเรามีความ ต้องการทางกายและใจ
ถ้าคนมีขวัญดีพอผลของการท างานจะสูงตามไปด้วย แต่ถ้าขวัญไม่ดีผลงานก็ต่ าไปด้วย ท้ังนี้เนื่องจากว่าขวัญเป็น
สถานการณ์ทางจิตใจท่ีแสดงออกในรูปพฤติกรรมต่างๆ นั่นเอง การจะสร้างขวัญให้ดีต้องพยายามสร้างทัศนคติท่ี
ดีต่อผู้ร่วมงาน เช่น การไม่เอารัดเอาเปรียบ การให้ข้อเท็จจริงเกี่ยวกับงาน การเปิดโอกาสให้แสดง ความคิดเห็น 
เป็นต้น และเมื่อใดก็ตามถ้าคนท างานมีขวัญดีจะเกิดส านึกในความรับผิดชอบอันจะเกิดผลดีแก่หน่วยงานท้ังใน
ส่วนท่ีเป็นขวัญส่วนบุคคล และขวัญของกลุ่ม ดังนั้น จะเป็นไปได้ว่าขวัญของคนเราโดยเฉพาะคนมีขวัญท่ีดียอม
เปน็ปัจจัยหนึ่งท่ีจะน าไปสู่การมีส่วนร่วมในกิจกรรมต่างๆ ได้เช่นกัน 
  ทฤษฎีการสร้างผู้น า (Leadership) การสร้างผู้น าจะช่วยจูงใจให้ประชาชนท างานด้วยความเต็มใจ
เพื่อบรรลุเป้าหมายหรือวัตถุประสงค์ร่วมกั ท้ังนี้ เพราะผู้น าเป็นปัจจัยส าคัญของการร่วมกลุ่มคนจูงใจไปยัง
เป้าประสงค์โดยท่ัวไปแล้วผู้น าอาจจะมีท้ังผู้น าท่ีดีเรียกว่า ผู้น าปฏิฐาน (positive leader) ผู้น าพลวัต คือ 
เคล่ือนไหวท างานอยูเสมอ (dynamic leader) และผู้น าไม่มีกิจไม่มีผลงานสร้างสรรค์ท่ีเรียกว่า ผู้น านิเสธ 
(negative leader) ผลของการให้ทฤษฎีการสร้าง ผู้น าจึงท าให้เกิดการระดมความร่วมมือปฏิบัติงานอย่างมีขวัญ
ก าลังใจ งานมีคุณภาพ มีความคิด รเิริ่มสร้างสรรค์ และร่วมรับผิดชอบ ดังนั้นการสร้างผู้น าท่ีดีย่อมจะน าไปสู่การ
มีส่วนร่วมในกิจกรรมต่างๆ ด้วยดีนั่นเอง 
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  ทฤษฎีการใช้วิธีและระบบทางการบริหาร (Administration and Method) การใช้ระบบบริหารใน
การระดมความร่วมมือเปน็วิธีหนึ่งท่ีง่ายเพราะใช้กฎหมาย ระเบียบ แบบแผนเป็นเครื่องมือในการด าเนินการ แต่
อย่างใดก็ตามผลของความร่วมมือยังไม่มีระบบใดดีท่ีสุดในเรื่องการใช้บริหารเพราะธรรมชาติของคนถ้าท างาน
ตามความสมัครใจอย่างต้ังใจไม่มีใครบังคับก็จะท างานด้วยความรักแต่ถ้าไม่ควบคุมเลยก็ไม่เป็นไปตามนโยบาย
และความจ าเปน็ของรัฐเพราะการใช้ระบบบริหารเป็นการให้ปฏิบัติตามนโยบายเพื่อให้บรรลุเป้าหมายเพิ่มความ
คาดหวังผลประโยชน์ 
  จากทฤษฎีสรุปได้ว่า ทฤษฎีท่ีเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมของประชาชนในการด าเนินงานโครงการหรือ
แผนงานต่างๆ ท้ังภาครัฐและภาคเอกชนในอันท่ีจะช่วยให้โครงการหรือแผนงาน เหล่านั้นประสบผลส าเร็จตาม
วัตถุประสงค์ท่ีวางไว้ แต่เนื่องจากประชาชนต่างมีลักษณะทางด้านกายภาพ และด้านสภาพแวดล้อมอื่นๆ ท่ี
แตกต่างกัน จึงท าให้เกิดทฤษฎีท่ีท าให้ประชาชนมีส่วนร่วมในการพัฒนาท่ีแตกต่างกันออกไปตามความ
เหมาะสมกับสภาพแวดล้อมของชุมชนต่างๆ เหล่านั้น ทฤษฎีท่ีท าให้ประชาชนมีส่วนร่วมในการพัฒนาจึงมี
เนื้อหาแตกต่างกัน  

2.4.1 ลักษณะของกำรมีส่วนร่วม  
ลักษณะของการเข้าไปมีส่วนร่วมนั้นสามารถพิจารณาได้หลากหลาย ซึ่งขึ้นอยู่กับว่าจะสนใจ

ด้านใด โดยอาจพิจารณาจากกิจกรรมท่ีเข้าไปมีส่วนร่วม ซึ่งพอท่ีจะประมวลได้ ดังนี้  
มณฑล จันทร์แจ่มใส (2551) ได้กล่าวถึงลักษณะของการมีส่วนร่วมไว้ว่า การมีส่วนร่วมของ

บุคคลจะต้องมีและเกิดข้ึนมาโดยตลอด ท้ังนี้เริ่มต้ังแต่ขั้นตอนการมีส่วนร่วมในการวางแผนโครงการ การบริหาร
จัดการด าเนินงานตามแผน การเสียสละก าลังแรงงานของบุคคล ตลอดจนวัสดุอุปกรณ์ ก าลังเงิน หรือทรัพยากร  

ปาริชาติ วลัยเสถียร และคณะ (2546) ได้กล่าวว่า ลักษณะของการมีส่วนร่วมสามารถแบ่งได้ 
ดังนี ้1. การสนับสนุนทรัพยากร คือ การสนับสนุนวัสดุอุปกรณ์ แรงงาน เงิน หรือการช่วย ท ากิจกรรมการเข้าร่วม
ในการวางแผนการประชุมแสดงความคิดเห็น รวมท้ังการติดตามและประเมินผล 2. อ านาจหน้าท่ีของผู้เข้าร่วม คือ
เป็นสมาชิก เป็นกรรมการ เป็นผู้น า ซึ่งลักษณะการเข้ามีส่วนร่วมจะแสดงถึงระดับอ านาจของผู้มีอ านาจของผู้เข้า 
ร่วมและมีข้อโต้แย้งว่าการส่วนร่วม โดยการใช้วิธีการพัฒนาศักยภาพความสามารถของประชาชนเป็นเพียงการ
ให้ประชาชนเข้าร่วมเพียงบางส่วน เพราะในหลายกรณีประชาชนไม่มีโอกาสเข้าร่วมในการตัดสินใจ ทางออกที่
ควรเป็นคือการส่งเสริมสร้างพลังอ านาจให้แก่ประชาชน 

สมศักด์ิ สุขวงศ์ (2552,น.102-105) ได้จ าแนกลักษณะการมีส่วนร่วมตามขั้นตอนการวาง
แผนการมีส่วนร่วม ไว้เป็น 4 ประเภท คือ 1) การมีส่วนร่วมในการตัดสินใจ (Decision Making) ประกอบด้วย 3
ขั้นตอน คือ ริเริ่มตัดสินใจ ด าเนินการตัดสินใจ และตัดสินใจปฏิบัติการ 2) การมีส่วนร่วมในการปฏิบัติการ 
(Implementation) ประกอบด้วย การสนับสนุนด้านทรัพยากร การบริหารและการประสานขอความช่วยเหลือ  
3) การมีส่วนร่วมในผลประโยชน์ (Benefits) ไม่ว่าจะเป็นผลประโยชน์ทางด้านวัตถุ ผลประโยชน์ทางสังคม หรือ
ผลประโยชน์ส่วนบุคคล 4) การมีส่วนร่วมในการประเมินผล (Evaluation) เกี่ยวกับการควบคุมและการตรวจสอบ
การด าเนินกิจกรรมท้ังหมด  

ปาริชาติ สถาปิตานนท์ (2549, น 23-24) ได้กล่าวถึงลักษณะการมีส่วนร่วมของ ประชาชนใน
มุมมองของสถาบันวิจัยสังคมและสถาบันวิจัยสภาวะแวดล้อมจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยประกอบด้วยภารกิจ 5 
ประการ ดังนี้ 1) การมีส่วนร่วมในการวางแผน (Participation in planning) ได้แก่ การท่ีประชาชนมีบทบาทใน
กิจกรรมต่างๆ ท่ีเกี่ยวข้องกับการวางแผนโครงการนับต้ังแต่การวิเคราะห์ปัญหา การล าดับความส าคัญของปัญหา 
การก าหนดเป้าหมาย การก าหนดแนวทางในการด าเนินงาน การก าหนดแนวทางในการติดตามและประเมินผล
โครงการ 2) การมีส่วนร่วมในการด าเนินกิจกรรม (Participation in implementation) ได้แก่ การสนับสนุนด้าน
ทรัพยากรต่างๆ และการประสานความร่วมมือในการจัดกิจกรรมต่างๆ 3) การมีส่วนร่วมในการใช้ประโยชน์ 
(Participation in utilization) ได้แก่ การน าเอากิจกรรมต่างๆ มาใช้ให้เกิดประโยชน์ โดยเฉพาะในด้านการเพิ่ม



12 
 
ระดับการพึ่งตนเอง และการควบคุมทางสังคม 4) การมีส่วนร่วมในการได้รับผลประโยชน์ (Participation in 
benefit-sharing) ได้แก่ การแจกจ่ายประโยชน์ต่างๆ ในการพัฒนาอย่างยุติธรรม 5) การมีส่วนร่วมในการ
ประเมินผล (Participation in evaluation) ได้แก่ การให้ ประชาชนได้รับทราบถึงสภาพปัญหาและอุปสรรค
ต่างๆ เพื่อร่วมกันหาทางแก้ไขในล าดับต่อไป 

ดังนั้น กล่าวโดยสรุปลักษณะของการมีส่วนร่วม คือการท่ีประชาชนเข้าร่วมปฏิบัติให้บรรลุ
วัตถุประสงค์ของโครงการ ซึ่ งประกอบด้วย 4 ประเภทคือ 1) การมีส่วนร่วมในการ ตัดสินใจ คือ ริเริ่มตัดสินใจ 
ด าเนินการตัดสินใจ และตัดสินใจปฏิบัติการ มีส่วนร่วมในการค้นหา วางแผน แสดงความคิดเห็น 2) การมีส่วน
ร่วมในการปฏิบัติหรือด าเนินงาน คือ การสนับสนุนด้านทรัพยากร การบริหารร่วมในการบริหาร การสนับสนุน
เงิน วัสดุอุปกรณ์ แรงงาน หรือการช่วยท ากิจกรรม 3) การมีส่วนร่วมในการรับผลประโยชน์ คือ ไม่ว่าจะเป็น
ผลประโยชน์ทางด้านวัตถุ ผลประโยชน์ทางสังคม หรือผลประโยชน์ส่วนบุคคลรับผลประโยชน์ท่ีเกิดจากการ
ด าเนินงานในโครงการ และ 4) การมีส่วนร่วมในการประเมินผล คือ ประชาชนต้องร่วมกันให้ข้อมูลเกี่ยวกบัการ
ควบคุมและตรวจสอบการด าเนินกิจกรรมท้ังหมด รวมท้ังสรุปผลการด าเนินงานร่วมกัน 

2.4.2 รูปแบบของกำรมีส่วนร่วม  
รูปแบบของการมีส่วนร่วมนั้น สามารถพิจารณาจากกิจกรรมท่ีเข้าไปมีส่วนร่วม ซึ่งพอท่ีจะ

ประมวลได้ ดังนี้ 
วรรณา วงษ์วานิช (2549) ได้ก าหนดรูปแบบของการมีส่วนร่วมของบุคคลได้เป็น 2 ลักษณะ

คือ 1. การมีส่วนร่วมอยางแท้จริงเป็นรูปแบบท่ีประชาชนได้เข้ามามีส่วนร่วมหรือเข้ามามีส่วนเกี่ยวข้องร่วมใน
การตัดสินใจในการด าเนินงานแต่ละขั้นตอนจนกว่าการด าเนินงานจะบรรลุผลส าเร็จ 2. การมีส่วนร่วมท่ีไม่
แท้จริงเป็นรูปแบบท่ีประชาชนได้เข้ามามีส่วนร่วมหรือเข้ามามีส่วนเกี่ยวข้องในบางลักษณะ หรือการมีส่วนร่วม
ในขั้นตอนใดขั้นตอนหนึ่ง 

มานิตย์ นวลละออ (2544, น.4-6) ได้เสนอรูปแบบการมีส่วนร่วม โดยพิจารณาจากเกณฑ์ต่างๆ 
ดังนี้ 1) พิจารณาจากการเข้าร่วมกิจกรรม ได้แก่ การตัดสินใจการด าเนินการผลประโยชน์ และการประเมินผล 2) 
พิจารณาจากผู้มีส่วนร่วม ได้แก่ การเป็นสมาชิก การเข้าร่วมประชุม การสนับสนุน ด้านทรัพยากร การเป็นสมาชิก
อย่างเป็นทางการ การเป็นผู้น าชุมชน ผู้ชักชวน ผู้รับผลประโยชน์ ผู้ประกอบการ และลูกจ้าง 3) พิจารณาจาก
กระบวนการมีส่วนร่วม ได้แก่ การวางแผน การด าเนินงาน การใช้บริการและการได้รับผลประโยชน์ 4) พิจารณา
จากผู้มีส่วนร่วมหลักท่ีส าคัญ ได้แก่ ผู้กระท า ผู้รับผลการกระท า  

ดังนั้น กล่าวโดยสรุปรูปแบบการมีส่วนร่วมเป็นกระบวนการของทุกฝ่ายท่ีต้องมีส่วนร่วมต้ังแต่
การวางแผนการด าเนินงาน การใช้บริการและการได้รับผลประโยชน์ การรับรู้ การประชุม การเสนอปัญหา การ
ร่วมตัดสินใจ การร่วมท ากิจกรรม การได้รับประโยชน์ และการร่วมประเมินผล โดยท่ีกล่าวมาเป็นกระบวนการ
ส่งเสริมให้เกิดร่วมคิดและร่วมตัดสินใจให้กิจกรรมเหล่านี้บรรลุวัตถุประสงค์หรือเป้าหมาย  

2.4.3 ขั้นตอนของกำรมีส่วนร่วม  
เจิมศักดิ์ ปิ่นทอง (2527,น.10) ได้แบ่งขั้นตอนของการมีส่วนร่วมของประชาชนไว้ 4 ขั้นตอน 

คือ 1) การมีส่วนร่วมในการค้นปัญหาและสาเหตุของปัญหา 2) การมีส่วนร่วมในการวางแผนด าเนินกิจกรรม 3) 
การมีส่วนร่วมในการลงทุนและปฏิบัติงาน 4) การมีส่วนร่วมในการติดตามและประเมินผลงาน  

อภิญญา กังสนารักษ์ (2544,น.14-15) ได้เสนอขั้นตอนของการมีส่วนร่วมออกเป็น 4 ขั้นตอน 
ได้แก่ 1) การมีส่วนร่วมในการริเริ่มโครงการ ร่วมค้นหาปัญหาและร่วมค้นหาสาเหตุของปัญหา ร่วมตัดสินใจ
ก าหนดความต้องการ และร่วมล าดับความส าคัญของความต้องการ 2) การมีส่วนร่วมในขั้นการวางแผน ก าหนด
วัตถุประสงค์ วิธีการ แนวทางการด าเนินงาน รวมถึงทรัพยากรและแหล่งวิทยากรท่ีจะใช้ในโครงการ 3) การมีส่วน
ร่วมในขั้นตอนการด าเนินโครงการท าประโยชน์ให้แก่โครงการโดยร่วมช่วยเหลือด้านทุนทรัพย์ วัสดุอุปกรณ์ และ
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แรงงาน 4) การมีส่วนร่วมในการประเมินผลโครงการเพื่อให้รู้ว่าผลจากการด าเนินงานบรรลุวัตถุประสงค์ท่ีก าหนด
ไว้หรือไม่โดยสามารถก าหนดการประเมินผลเป็นระยะต่อเนื่องหรือประเมินผลรวมท้ังโครงการในคราวเดียวก็ได้ 

อคิน รพีพัฒน์ (2547,น.49) แบ่งขั้นตอนการมีส่วนร่วมออกเป็น 5 ขั้นตอน ได้แก่ ขั้นตอนท่ี 
1 ชาวบ้านมีส่วนร่วมในการค้นหาการพิจารณาปัญหา การก าหนดปัญหา และจัดล าดับของปัญหา ขั้นตอนท่ี 2 
ชาวบ้านมีส่วนร่วมในการค้นหาสาเหตุแห่งปัญหา การตัดสินใจเลือก แนวทาง และวางแผนพัฒนา แก้ไขปัญหา 
ขั้นตอนท่ี 3 ชาวบ้านมีส่วนร่วมในการปฏิบัติงานในกิจกรรมการพัฒนาตามแผน ขั้นตอนท่ี 4 ชาวบ้านมีส่วนร่วม
ในการด าเนินการแก้ไขปัญหา ขั้นตอนท่ี 5 ชาวบ้านมีส่วนร่วมในการประเมินผลงานกิจกรรมการพัฒนา  

ดังนั้น จึงสรุปได้ว่า ขั้นตอนของการมีส่วนร่วม หมายถึง ขั้นตอนต่างๆ ท่ีประชาชนจะเข้ามามี
ส่วนร่วมซึ่งสามารถแบ่งขั้นตอนออกเป็น 4 ขั้นตอน ประกอบด้วย 1) ขั้นตอนของการมีส่วนร่วมในการค้นปัญหา
และสาเหตุของปัญหา คือร่วมในการการค้นหาปัญหา และรวมถึงการตัดสินในในการแก้ไขปัญหาประชาชนต้องมี
ส่วนร่วมในการค้นหาความต้องการท่ีแท้จริง 2) การมีส่วนร่วมในวางแผนด าเนินกิจกรรมปฏิบัติหรือการด าเนินการ
คือ ประชาชนต้องมีส่วนร่วมในการสนับสนุนทางด้านทรัพยากรต่างๆ รวมถึงการเข้าร่วมในการบริหาร 3) การมี
ส่วนร่วมในการลงทุนและร่วมในการปฏิบัติงานและร่วมรับผลประโยชน์ ไม่ว่าจะเป็นผลประโยชน์ทางด้านวัตถุ 
ผลประโยชน์ทางสังคม หรือผลประโยชน์ส่วนบุคคลมีโอกาสเท่าเทียมกนในการรับผลประโยชน์ท่ีเกิดจากการมี
ส่วนร่วม และ 4) การมีส่วนร่วมในการติดตามและประเมินผล คือ เป็นขั้นท่ีประชาชนเข้าร่วมประเมินการพัฒนาท่ี
ได้กระท าไปนั้นส าเร็จตามวัตถุประสงค์เพียงใด  

 

2.5 แนวคิดเก่ียวกับกำรรับรู้ขอ้มูลข่ำวสำร  
2.5.1  ควำมหมำยของกำรรับรู้  

วิเชียร วิทยอุดม (2554) กล่าวว่า การรับรู้ หมายถึง การเลือกสรรและการจัดระเบียบของส่ิงเร้าท่ี
แตกต่างกันไปตามแต่ละบุคคล แม้จะอยู่ในสถานการณ์เดียวกัน โดยขี้นอยู่กับการเลือกสรร จัดระเบียบและ
ตีความข้อมูลท่ีได้รับ   

สิริอร วิชชาวุธ (2554, น.177) กล่าวว่า การรับรู้หมายถึง การตีความส่ิงเร้าท่ีได้รับจากเซลล์รับ
รู้สึก เซลล์รับรู้สึกจะท าหน้าท่ีรับข้อมูลของส่ิงเร้าและจะจ าส่ิงท่ีรู้สึกไว้แล้ว แปลงพลังงานนั้นเป็นกระแส
ประสาทเพื่อส่งสัญญาณไปยังเซลล์ประสาทในสมอง 

กล่าวโดยสรุป การรับรู้  หมายถึง เป็นกระบวนการพื้นฐานท่ีบุคคลเปิดรับต่อข้อมูลข่าวสาร 
ตีความหมายผ่านประสาทรับความรู้สึกจากระบบประสาทสัมผัส โดยแสดงผลการรับรู้ต่อ ส่ิงเร้าออกมาในรูปแบบ
ของการมีความรู้ ความเข้าใจ ตามความรู้สึกนึกคิด โดยแต่ละคนจะแปรความหมายส่ิงเร้าตามประสบการณ์และ
ความเช่ือของแต่ละคน 

2.5.2  ควำมหมำยของข่ำวสำร 
 พรทิพย์ วรกิจโภคาทร อ้างถึงใน สุชัญญา เพชรฤทธิ์ (2547,น.16) ได้ให้ความหมาย ของข่าวสารว่า

ต้องมีองค์ประกอบท่ีส าคัญ 3 ประการ คือ แหล่งก าเนิดขา่วสาร และจุดหมายปลายทางแหล่งก าเนิดของข่าวสารมี
ลักษณะเป็นนามธรรม คือ ท่ีมาของข่าวสารท่ีมีส่ือมวลชนท าหน้าท่ีบันทึกรหัส หรือเป็นผู้น าเอาวัตถุดิบมาเปล่ียน 
เป็นรูปของข่าวสารไปสู่จุดหมายปลายทาง คือ ผู้รับข่าวสาร เนื่องจากการส่ือสารมีลักษณะเป็นกระบวนการจึง
สามารถพิจารณาปลายทาง คือ ผู้รับ ข่าวสารเนื่องจากการส่ือสารมีลักษณะเป็นกระบวนการจึงสามารถพิจารณา
ได้เสมือนระบบหนึ่งซึ่งสรุปได้ ดังนี้  

1. แหล่งสารหรือผู้ส่งสารเป็นจุดเริ่มต้นของการส่ือสาร หมายถึง แหล่งก าเนิดของสาร หรือผู้ท่ี
เลือกสรรข่าวสารเกี่ยวกับความคิดเห็นหรือเหตุการณ์ต่างๆ ท่ีเกิดขึ้นแล้วส่งต่อไปยังผู้รับสารบทบาทของผู้ส่งสารมี 
3 ประการ คือ 1. เลือกสรรความหมายท่ีใช้ในการส่ือสารสร้างรหัสจากความหมายให้อยูในรูปของสาร และส่งรหัส
ของสารนั้นออกไป  
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2. สาร หมายถึง ส่ิงท่ีท าหน้าท่ีกระตุ้นความหมายให้กับผู้รับเป็นเรื่องราวสาระท่ีส่งออกไปจากผู้
ส่งสารถึงตัวผู้รับสาร ในการวิเคราะห์องค์ประกอบของสาร มีข้อพิจารณา 3 ประการ ได้แก่ 1) รหัสหรือสัญลักษณ์
ของสาร 2) เนื้อหาของสารและ 3) การท าข่าวสาร แต่ในความหมายท่ัวไปท่ีใช้กันมักหมายถึงเนื้อหาของสารซึ่ง
หมายถึงข้อความท่ีผู้ส่งสารใช้ส่ือ ความหมายท่ีต้องการ 

3. ช่องทางส าหรับส่ือสารหรือส่ือเป็นส่ิงท่ีพาสารจากผู้ส่งไปยังผู้รับสาร 
4. รับรู้สาร หมายถึง ผู้รับข่าวสารจากแหล่งสารบทบาทของผู้รับสารมี 3 ประการ คือ 1) รับสาร 

2) ถอดรหัสจากสารเพื่อให้ได้ความหมาย และ 3) ตอบโต้ความหมาย 
ธนะศักดิ์ โยเซฟ (2549,น.19) การรับรู้ข้อมูลข่าวสาร หมายถึง ปฏิกิริยาหรือพฤติกรรมการ

แสดงออกตามข่าวสารท่ีได้รับรู้จากการส่ือสารผ่านกระบวนการส่ือสาร หรือการท่ีบุคคล หรือกลุ่มบุคคลท่ีเป็น
เป้าหมายของการส่ือสาร การตอบสนองตามการตีความหมายหรือแปลความหมายของความรู้สัญญาณ หรือ
สัญลักษณ์ท่ีสัมผัสออกมาตามความรู้ความเข้าใจซึ่งการตีความหรือแปลความหมายนั้น ต้องอาศัยแรงจูงใจ 
ความคาดหวัง ความสนใจ ประสบการณ์ การจัดหมวดหมู่การรับรู้ เข้ามามีบทบาทร่วมด้วย 

ดังนั้น จึงสรุปได้ว่า ข่าวสาร หมายถึง ผู้ส่งสารเป็นจุดเริ่มต้นในการส่งข้อมูลข่าวสาร โดยอาศัย
ช่องทางท่ีเรียกว่าส่ือเป็ นช่องทางน าข่าวสารสู่กลุ่มเป้าหมาย ซึ่งกลุ่มเป้าหมายจะได้รับข้อมูลข่าวสารอยางท่ัวถึง
และตอบสนองต่อข่าวสารจนเกิดการเปล่ียนแปลงพฤติกรรมออกมา     

 

2.6 แนวคิดเก่ียวกับกำรด ำเนินงำนศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตร 
การทบทวนวรรณกรรมเกี่ยวกับแนวคิดการด าเนินงานศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร 

ประกอบด้วยประเด็นส าคัญ ได้แก่ นโยบายเกี่ยวกับการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิต
สินค้าเกษตรของกรมส่งเสริมการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ ความรู้ เกี่ยวกับศูนย์เรียนการเพิ่ม
ประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร กระบวนการด าเนินงานศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร 
และแนวทางปฏิบัติในการขับเคล่ือนศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร ดังนี้ 

2.6.1 นโยบำยของรัฐบำลเก่ียวกับกำรด ำเนินงำนของศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิต
สินค้ำเกษตร 

กรมส่งเสริมการเกษตร (2559, น.1) ได้กล่าวถึงนโยบายคณะรักษาความสงบแห่งชาติ (คสช.) 
และรัฐบาลได้ให้ความส าคัญกับการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร โดยเน้นให้มีศูนย์เรียนรู้ด้านการ 
เกษตรในชุมชน เพื่อให้เป็นจุดถ่ายทอดความรู้ด้านการเกษตรของชุมชน และเป็นท่ีให้บริการข้อมูลข่าวสารและ
บริการด้านการเกษตรประกอบกับในสภาวะปัจจุบันสถานการณ์การผลิตสินค้าเกษตรของเกษตรกรมีปัญหาใน
เรื่องต้นทุนการผลิตท่ีค่อนข้างสูง ประกอบกับปัญหาโรค แมลง และพื้นดินขาดความอุดมสมบูรณ์ท าให้ผลผลิตท่ี
ได้มีปริมาณน้อยและมีคุณภาพต ่า เกษตรกรส่วนใหญ่จึงประสบกับปัญหาการขาดทุน เกิดหนี้สิน และไม่สามารถ
พึ่งพาตนเองได้ 

กระทรวงเกษตรและสหกรณ์จึงได้จัดต้ังศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรขึ้น
เพื่อให้เป็นแหล่งเรียนรู้ด้านการเกษตรของชุมชนท่ีเกิดจากปัญหาของชุมชนและสามารถตอบสนองความต้องการ
ด้านการเกษตรของชุมชนได้และเป็นเครื่องมือในการส่งเสริมการเกษตรโดยเน้นการเรียนรู้จากเกษตรกรต้นแบบท่ี
ประสบความส าเร็จในการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรในประเด็นการเพิ่มผลผลิต การลดต้นทุนการ
ผลิต การพัฒนาคุณภาพและการปรับเปล่ียนพฤติกรรมการผลิต ตลอดจนยึดหลักปรัชญาของเศรษฐกิจพอเพียง 
โดยใช้กระบวนการเรียนรู้แบบมีส่วนร่วมอย่างต่อเนื่องตลอดฤดูกาลผลิต เกษตรกรมีการแลกเปล่ียนเรียนรู้กับ
เกษตรกรต้นแบบ ในลักษณะของเกษตรกรสอนเกษตรกรเพื่อให้เกษตรกรท่ีมาเรียนรู้เกิดความรู้ ความเข้าใจ และ
เกิดจิตส านึกในการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรท่ีมีการใช้ปัจจัยการผลิตได้อย่างเหมาะสม และน าองค์
ความรู้ท่ีได้รับจาก ศพก. ไปประยุกต์ใช้เพื่อลดต้นทุนการผลิต เพิ่มปริมาณและคุณภาพของผลผลิต ผลิตสินค้าท่ี
ค านึงถึงสภาพแวดล้อมและมีระบบการผลิตท่ีพึ่งพาตนเองได้อย่างยั่งยืนรวมท้ังยังเป็นจุดท่ีให้บริการข้อมูลข่าวสาร
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และบริการด้านการเกษตรต่างๆ กับเกษตรกร อีกท้ังยังใช้เป็นจุดนัดพบในการพบปะพูดคุยของเจ้าหน้าท่ีกับ
เกษตรกร และเกษตรกรกับเกษตรกรด้วยกันเอง โดยมีวัตถุประสงค์ ดังนี้ เป็นศูนย์กลางในการถ่ายทอดเทคโนโลยี
การผลิต การบริหารจัดการ และการตลาดแก่เกษตรกร รวมท้ังการให้บริการทางการเกษตรและเผยแพร่ข้อมูล
ข่าวสารในพื้นท่ีและเพื่อเป็นกลไกในการบูรณาการการท างานของหน่วยงานต่างๆ ในการแก้ไขปัญหาและ
พัฒนาการเกษตรในพื้นท่ี  

ในส่วนของกรมวิชาการเกษตร ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรประจ าจังหวัดจะเป็นศูนย์เครือข่าย
เพื่อเพิ่มเติมความรู้ให้กับเกษตรกรในพื้นท่ีศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร ท้ัง 882 ศูนย์ 
โดยท างานร่วมกับผู้เช่ียวชาญประจ าเขตท่ีมีความเช่ียวชาญในแต่ละด้านมีระบบและกรอบการปฏิบัติงานท่ีชัดเจน 
และมีเครื่องมือท่ีใช้ในการขับเคล่ือน ไม่ว่าจะเป็นชุดความรู้ในการเป็นวิทยากรหลักสูตรต่างๆ เอกสารค าแนะน า
ทางวิชาการ ค าแนะน าเฉพาะด้าน เช่น การใช้ปัจจัยการผลิตทางการ เกษตรท่ีมีคุณภาพ ถูกต้อง และเหมาะสม 
การปลูกพืชหลังนาหรือพืชหมุนเวียน เป็นต้น รวมท้ังเอกสารข้อมูลเตือนภัยการเกษตรล่วงหน้าซึ่งจะออกเตือนภัย
ทุกสัปดาห์ และประการส าคัญจัดให้มีระบบการติดตามงานอย่างต่อเนื่อง และการรายงานผลอย่างเป็นระบบและ
รวดเร็ว 

ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร (กรมส่งเสริมการเกษตร, 2559, น.1) ได้
อธิบายรายละเอียด ดังนี้ 

ความหมายของ ศพก. คือแหล่งเรียนรู้การผลิตสินค้าเกษตรท่ีถูกต้องและเหมาะสมส าหรับชุมชน 
และเป็นศูนย์กลางการบริการ และแลกเปล่ียนความรู้ข้อมูลข่าวสารของหน่วยงานต่างๆ กับเกษตรกรในชุมชน 
โดยด าเนินการในพื้นท่ีของเกษตรกรท่ีประสบความส าเร็จ สามารถเป็นแบบอย่างให้กับเกษตรกรในชุมชน ในการ
ปรับปรุงหรือปรับเปล่ียนกิจกรรมการเกษตรท่ีส าคัญของพื้นท่ี ต้ังแต่การผลิต การบริหารจัดการ จนถึงการตลาด 

องค์ประกอบของศูนย์ฯ เป็นของชุมชน บริหารจัดการโดยเกษตรกรต้นแบบและชุมชนร่วมกับนัก
ส่งเสริมการเกษตร และเจ้าหน้าท่ีหน่วยงานต่างๆ ในพื้นท่ีและเป็นกลไกส่งเสริมการเกษตรในการบูรณาการ
วิชาการ ข้อมูลข่าวสาร ของหน่วยงานต่างๆ กับเกษตรกรในชุมชน ท าให้เกิดการพัฒนาเกษตรในพื้นท่ีอย่างมี
ประสิทธิภาพ โดยในแต่ละศูนย์อาจมีวิธีการเรียนรู้ ท่ีแตกต่างกันไป มีหลักสูตรและแผนการเรียนรู้ท่ีชัดเจน ซึ่ง
เกษตรกรในชุมชนสามารถเข้ารับ การเรียนรู้ได้ตามหลักสูตรและแผนท่ีก าหนด ส าหรับวิธีการเรียนรู้ เน้นหลักการ
เรียนรู้จากของจริงในฐานเรียนรู้ต่างๆ และลงมือปฏิบัติจริงร่วมกันในแปลงเรียนรู้มีองค์ประกอบหลักท่ีส าคัญ 4 
องค์ประกอบ คือ  

1) เกษตรกรต้นแบบ เป็นเกษตรกรเจ้าของแปลงเรียนรู้ ท่ีเป็น Smart Farmer มีความรู้ทักษะและ
ความพร้อมในการถ่ายทอดความรู้ และประสบผลส าเร็จในการปรับปรุงหรือปรับเปล่ียนกิจกรรมการเกษตรท่ี
ส าคัญของพื้นท่ี ต้ังแต่การผลิต การบริหารจัดการ จนถึงการตลาด เป็นท่ียอมรับและสามารถเป็นแบบอย่าง
ให้กับเกษตรกรรายอื่นๆ ในชุมชน  

2) แปลงเรียนรู้ เป็นแปลงของเกษตรกรต้นแบบท่ีท าการผลิตสินค้าเกษตร สามารถใช้ประโยชน์
ในการสาธิตและสาธิตผลให้กับเกษตรกรในชุมชนได้เรียนรู้  

3) หลักสูตรการเรียนรู้ เป็นชุดเนื้อหาวิชาท่ีตอบโจทย์และประเด็นปัญหาทางการเกษตรของชุมชน 
โดยเกษตรกรต้นแบบ นักส่งเสริมการเกษตรในพื้นท่ี และหน่วยงานต่างๆ ร่วมกันวิเคราะห์และก าหนดขึ้น 

4) ฐานเรียนรู้ เป็นจุดเรียนรู้เฉพาะเรื่องท่ีสอดคล้องกับหลักสูตรการเรียนรู้ เช่นการใส่ปุ๋ยตามค่า
วิเคราะห์ดิน การผลิตเมล็ดพันธุ์ การผลิตสารชีวภัณฑ์ การใช้เครื่องจักรกลการเกษตร ฯลฯ เพื่อแสดงของจริง 
และใช้ในการฝึกปฏิบัติ ให้ผู้เรียนรู้ได้เห็นและน าไปปฏิบัติต่อเนื่องได้  

การใช้ประโยชน์ของเกษตรกร เกษตรกรในชุมชนสามารถเข้าเรียนรู้ตามหลักสูตรและแผนการ
ถ่ายทอดความรู้ท่ีก าหนด โดยสามารถเข้าไปศึกษาและแลกเปล่ียนกับเกษตรกรต้นแบบท่ีศูนย์เรียนรู้ฯ ในประเด็น
วิชาการ เทคโนโลยี หรือปัญหาต่างๆ ท่ีเกิดขึ้นระหว่างฤดูกาลผลิตซึ่งท าให้ได้รับการช่วยเหลือแก้ปัญหาด้าน
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การเกษตรได้ตรงต่อความต้องการและทันต่อสถานการณ์ รวมท้ังการรับรู้ข้อมูลข่าวสารและการแจ้งข่าวของนัก
ส่งเสริมการเกษตรและหน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง  

การใช้ประโยชน์ของหน่วยงานต่างๆ ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร เป็นจุด
ท่ีหน่วยงานต่างๆ สามารถเข้าไปด าเนินการส่งเสริมการผลิต ท้ังพืช สัตว์ ประมง ฯลฯ ให้บริการทางวิชาการ และ
ข้อมูลข่าวสารต่างๆ แก่เกษตรกรในชุมชน รวมท้ัง เป็นแหล่งฝึกงานของนักเรียนนักศึกษาจากสถาบันการศึกษาใน
ท้องถิ่น 

2.6.2 แนวทำงปฏิบัติในกำรขับเคลื่อนศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตร  
2.6.2.1 คณะกรรมการขับเคล่ือนนโยบายของกระทรวงเกษตรและสหกรณ์แบบเบ็ดเสร็จ (Single 

Command) และหน่วยงานพื้นท่ีเป็นผู้มีบทบาทหลักในการบูรณาการการบริหารจัดการแผนงาน  โครงการ
และงบประมาณ และทรัพยากรของส่วนราชการในสังกัดกระทรวงเกษตรและสหกรณ์ท่ีอยู่ในเขตจังหวัด 
รวมท้ังประสานงานกับหน่วยงานอื่น ภาคเอกชนและภาคประชาชนท่ีเกี่ยวข้อง ในการสนับสนุนการด าเนินงาน
ศูนย์ฯเพื่อให้เป็นตัวแทนของกระทรวงเกษตรและสหกรณ์ในพื้นท่ีอย่างแท้จริง 

2.6.2.2 คณะกรรมการศูนย์ฯ มีบทบาทเป็นผู้ขับเคล่ือนการด าเนินงานของศูนย์ฯ โดยการจัดท าแนว
ทางการพัฒนาและแผนการด าเนินงานของศูนย์ฯ และการให้บริการต่างๆ เช่น การถ่ายทอดความรู้ การบริการ
ข้อมูลข่าวสาร การบริการด้านการเกษตรต่าง ๆ การแก้ปัญหาด้านการเกษตร และ รับเรื่องราวร้องทุกข์ เป็นต้น 
 

2.7  งำนวิจัยที่เก่ียวข้อง 
สุธี ศิริภักดี และพิไลวรรณ ประพฤติ (2564) ศึกษาความพึงพอใจของผู้รับบริการต่อการให้บริการ

ของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร: กรณีศึกษา ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิต
สินค้าเกษตร ต าบลทุ่งต าเสา อ าเภอหาดใหญ่ จังหวัดสงขลา พบว่า ผู้รับบริการของ ศพก. ส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง 
(ร้อยละ 59.6) อายุเฉล่ีย 39 ปี 7 เดือน นับถือศาสนาพุทธ (ร้อยละ 80.4) ประกอบอาชีพเกษตรกรรม (ร้อยละ 
44.2) มีการเข้าร่วมเป็นสมาชิกกลุ่มทางการเกษตร (ร้อยละ 51.9) ประเด็นทางการเกษตรท่ีผู้รับบริการให้ความ
สนใจมากท่ีสุดคือเกษตรพอเพียง (ร้อยละ 77.7) ผู้รับบริการมีความพึงพอใจต่อการให้บริการภาพรวมอยู่ในระดับ
มากโดยพึงพอใจมากท่ีสุดในด้านเกษตรกรต้นแบบ (x̅=4.33) ด้านฐานเรียนรู้ (x̅=4.25) และด้านสภาพทาง
กายภาพ (x̅=4.08) ตามล าดับ ความพึงพอใจเกี่ยวกับความรู้ท่ีได้จากส่ือท่ี ศพก. ให้บริการ พบว่า ข้อมูลความรู้ท่ี
ผู้รับบริการพึงพอใจมากท่ีสุด คือ การปลูกผักกูดแซมสวนยางพารา (x̅=4.18) ปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์กับความพึง
พอใจในการรับบริการ พบว่า เพศ งานอดิเรก การเข้าร่วมเป็นสมาชิกกลุ่ม และค่าใช้จ่ายสนับสนุนการเดินทาง มี
ความสัมพันธ์กับการรับบริการของ ศพก. อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05  

ภูธีร์รันทร์ ขันสัมฤทธิ์ (2562) ศึกษา ปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมของเกษตรกรในการ
ด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรในจังหวัดอุทัยธานี พบว่า (1) เกษตรกร
ร้อยละ 52.7 เป็นเพศหญิง อายุเฉล่ีย 50.89 ปี ร้อยละ 34.7 จบประถมศึกษา มีประสบการณ์ในการท า
การเกษตรเฉล่ีย 22.96 ปี มีการถือครองท่ีดินเฉล่ีย 31.93 ไร่ มีรายได้จากภาคการเกษตรเฉล่ีย 173,329.33 
บาทต่อปี มีรายได้นอกภาคการเกษตรเฉล่ีย 73,019.82 บาทต่อปี มีจ านวนแรงงานในครัวเรือนเฉล่ีย 2.33 คน 
ได้รับการอบรมจาก ศพก. เฉล่ีย 4.21 ครั้ง/ปี (2) เกษตรกรร้อยละ 50.0 มีความรู้เกี่ยวกับ ศพก. และการด าเนิน
กิจกรรมของ ศพก. ในระดับปานกลาง ร้อยละ 73.3 รับข้อมูลข่าวสารจากเจ้าหน้าท่ีรัฐ เฉล่ีย 5.21ครั้ง/ปี 
เกษตรกรเห็นว่าข่าวสารท่ีได้รับจาก ศพก. มีเนื้อหาเป็นประโยชน์ตรงกับความต้องการ เป็นเรื่องท่ีน่าสนใจ และ
เนื้อหามีความรวดเร็วทันต่อเหตุการณ์อยู่ในระดับมาก (ค่าเฉล่ีย 4.06) เกษตรกรมีความคาดหวังจากการมีส่วน
ร่วมโดยรวมอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉล่ีย 3.68) (3) เกษตรกรมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของ ศพก. ในภาพรวมอยู่
ในระดับปานกลาง (ค่าเฉล่ีย 2.79) โดยปัจจัยท่ีมีความสัมพันธ์กับการมีส่วนร่วมของเกษตรกรในการด าเนินงาน
ของ ศพก. พบว่า สถานภาพทางสังคมจ านวนครั้งท่ีเข้ารับการอบรม และความถี่ในการรับข่าวสารมีความสัมพันธ์
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 (4) เกษตรกรมีปัญหาเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของ ศพก.
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ในภาพรวมอยู่ในระดับน้อย (ค่าเฉล่ีย 2.30) โดยเกษตรกรเห็นด้วยกับข้อเสนอแนะในการมีส่วนร่วมในด้านต่างๆ 
ในภาพรวมอยู่ในระดับมาก (ค่าเฉล่ีย 3.81) 

กิตติมา แซ่จ้ิว และคณะ (2560.) ศึกษา การมีส่วนร่วมตามบทบาทหน้าท่ีในการด าเนินงานของ
คณะกรรมการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรในจังหวัดปทุมธานี พบว่า (1) คณะกรรมการ 
ศพก.ส่วนใหญ่เป็นเพศชาย มีอายุเฉล่ีย 55 ปี มีสถานภาพสมรสแล้ว จบการศึกษาในระดับประถมศึกษา อาชีพ
หลักประกอบการเกษตร มีสมาชิกในครัวเรือน เฉล่ีย 2.45 คน รายได้ของครอบครัว เฉล่ีย 258,098.96 บาทต่อปี 
ระยะเวลาการเป็นคณะกรรมการ เฉล่ีย 2.69 ปี ต าแหน่งทางสังคมเป็นผู้น าทางการเกษตร เช่น หมอดินอาสา 
อาสาสมัครเกษตร (อกม.) เป็นผู้ใหญ่บ้านและคณะกรรมการหมู่บ้าน ประสบการณ์ด้านการเกษตร เฉล่ีย 20.92 ปี 
ได้รับแหล่งความรู้หรือข้อมูลข่าวสารด้านการเกษตรมากกว่าครึ่งจากนักวิชาการส่งเสริมการเกษตรในพื้นท่ี (2) 
คณะกรรมการ ศพก. มีการรับรู้หน้าท่ีในระดับมากท่ีสุด ในประเด็นการจัดงานวันถ่ายทอดเทคโนโลยี (Field 
Day) เพื่อเริ่มฤดูกาลผลิตใหม่ และในระดับน้อยท่ีสุดในประเด็นการประชุมวิเคราะห์ศักยภาพ ศพก. และก าหนด
แนวทางการพัฒนาให้สอดคล้องกับนโยบาย (3) คณะกรรมการ ศพก.มีส่วนร่วมตามบทบาทหน้าท่ีโดยรวมอยู่ใน
ระดับปานกลาง ซึ่งประกอบด้วย 3 บทบาท โดยบทบาทผู้พัฒนาศักยภาพ ศพก.มีส่วนร่วมอยู่ในระดับมากใน
ประเด็นการประชุมคณะกรรมการก าหนดผู้รับผิดชอบ เป้าหมาย กิจกรรม และหลักสูตรการเรียนรู้ และมีส่วน
ร่วมอยู่ในระดับน้อยในประเด็นการประชุมวิเคราะห์ศักยภาพ และก าหนดแนวทางพัฒนาให้สอดคล้องกับ
นโยบาย ส่วนบทบาทผู้ให้บริการคณะกรรมการ ศพก. มีส่วนร่วมอยู่ในระดับมากในประเด็นการจัดงานวัน
ถ่ายทอดเทคโนโลยีการ (Field Day) เพื่อเริ่มต้นฤดูกาลผลิตใหม่ ส่วนในประเด็นอื่นๆ มีส่วนร่วมอยู่ในระดับ
ปานกลาง และบทบาทผู้รายงานการด าเนินงานมีส่วนร่วมอยู่ในระดับปานกลางในทุกประเด็น (4) ปัญหาเกี่ยวกับ
การมีส่วนร่วมมากท่ีสุดในประเด็นการจัดท าแผนปฏิบัติงาน แผนการสนับสนุน และก าหนดแนวทางพัฒนาท่ี
สอดคล้องกับนโยบาย โดยมีข้อเสนอแนะว่าควรช้ีแจง และท าความเข้าใจเกี่ยวกับบทบาทหน้าท่ีของคณะกรรมการ
ในการด าเนินงานศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรให้มากยิ่งขึ้น 

กรีญาภรณ์ ชัยศุภลักษณ์ (2555) ศึกษาการมีส่วนร่วมของเกษตรกรในการจัดท าแผนพัฒนาด้านการ 
เกษตรของเทศบาลต าบลสุรนารี อ าเภอเมืองนครราชสีมา จังหวัดนครราชสีมา พบว่า (1) กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่เป็น
เพศชาย มีอายุเฉล่ีย 50.02 ปี จบประถมศึกษาปีท่ี 4 มีจ านวนสมาชิกครัวเรือนเฉล่ีย 4.47 คน มีรายได้จากภาคการ 
เกษตรเฉล่ีย 160,341.83 บาท และส่วนใหญ่มีภาระหนี้สิน มีขนาดพื้นท่ีท าการเกษตรเฉล่ีย 36.53 ไร่ โดยมีแรงงาน
ด้านการเกษตรในครัวเรือนเฉล่ีย 2.24 คน สถานภาพของเกษตรกรส่วนใหญ่เป็นสมาชิกกลุ่มเกษตรกร มีระยะเวลา
ในการต้ังถิ่นฐานในชุมชนเฉล่ีย 42.40 ปี และมีระยะเวลาในการประกอบอาชีพด้านการเกษตรเฉล่ีย 22.01 ปี 
เกษตรกรเกือบท้ังหมดได้รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับการจัดท าแผนพัฒนาด้านการเกษตร โดยส่วนใหญ่รับรู้ผ่าน
สมาชิกสภาเทศบาลและเอกสารของเทศบาล ต าบลสุรนารี และส่วนใหญ่เคยเข้าร่วมประชุม ฝึกอบรม สัมมนา และ
ดูงานด้านการเกษตร (2) ภาพรวมการมีส่วนร่วมของเกษตรกรในการจัดท าแผนพัฒนาด้านการเกษตรอยู่ในระดับ
มากท่ีสุด (3) ปัญหาในการมีส่วนร่วมของเกษตรกร พบว่า เกษตรกรมีปัญหาทุกด้านอยู่ในระดับปานกลาง ท้ังนี้มี
ข้อเสนอแนะให้เจ้าหน้าท่ีหรือผู้มีส่วนเกี่ยวข้องในการจัดท าแผนพัฒนาด้านการเกษตรอบรมให้ความรู้เกี่ยวกับการ
จัดท าแผนพัฒนาด้านการเกษตรให้มากขึ้น  
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N 
1+Ne2 

บทที่ 3 
ผลกำรด ำเนินงำน 

 
3.1  สรุปสำระส ำคัญ และข้ันตอนกำรด ำเนินกำร 

การศึกษาระดับความพึงพอใจการมีส่วนร่วมของเกษตรกรในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่ม
ประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 เป็นการวิจัยเชิงพรรณนา โดยมีขั้นตอนและ
วิธีการด าเนินการ ดังนี้ 

3.1.1  ประชำกรและกลุ่มตัวอย่ำง 

  3.1.1.1  ประชากรในการศึกษาครั้งนี้ คือ เกษตรกรผู้มีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้
การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร (ศพก.) ด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ในปีงบประมาณ พ.ศ.2565 ท้ัง 
12 จังหวัด รวมท้ังส้ิน 1,710 ราย ประกอบด้วย 1.จังหวัดกาฬสินธุ์ จ านวน 180 คน 2.จังหวัดขอนแก่น จ านวน 
260 คน 3.จังหวัดนครพนม จ านวน 120 คน 4. จังหวัดมหาสารคาม จ านวน 130 คน 5.จังหวัดมุกดาหาร 
จ านวน 70 คน 6.จังหวัดเลย จ านวน 140 คน 7.จังหวัดหนองคาย จ านวน 90 คน 8.จังหวัดสกลนคร จ านวน 
180 คน 9.จังหวัดอุดรธานีธานี จ านวน 200 คน 10.จังหวัดหนองบัวล าภู จ านวน 60 คน 11.จังหวัดบึงกาฬ 
จ านวน 80 คน และ 12.จังหวัดร้อยเอ็ด จ านวน 200 คน    

3.1.1.2   กลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการศึกษาคือเกษตรกรผู้มีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้
การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร (ศพก.) ด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ านาน 325 ราย ซึ่งผู้ศึกษาได้ท า
การคัดเลือกจ านวนกลุ่มตัวอย่างจากประชากรท้ังหมดโดยวิธีค านวนขนาดของตัวอย่างตามสูตรของทาโร ยามาเน่ 
ท่ีมีความคลาดเคล่ือนของกลุ่มตัวอย่าง 0.05 ดังนี้      
     

 

จากสูตร     n     =               
 

เมื่อ         n      =     ขนาดของกลุ่มตัวอย่างท่ีต้องการ 
              N     =     จ านวนสมาชิกประชาการท้ังหมด (จ านวน 1,710 ราย) 
              e2    =  คลาดเคล่ือนของการสุ่มตัวอย่าง ก าหนดความคลาดเคล่ือนของกลุ่ม

ตัวอย่างเท่ากับ 0.05 
การแทนค่าในสูตร จ านวนตัวอย่าง (n) ท่ีใช้ในการศึกษา ดังนี้  
              n      =   1710                                    
จ านวนกลุ่มตัวอย่าง  =  324.47 

จากการค านวณหาขนาดกลุ่มตัวอย่างโดยการใช้สูตรทาโร่ยามาเน่ ดังกล่าว ได้กลุ่มตัวอย่างเท่ากับ 325 คน 
เพื่อความสมบูรณ์ของข้อมูล 
 3.1.1.3  วิธีการสุ่มตัวอย่าง ใช้วิธีสุ่มตัวอย่างแบบหลายข้ันตอน (Multistage Random 
Sampling) เพื่อคัดเลือกตัวอย่าง ดังนี้ 

 1. ใช้วิธีการสุ่มอย่างง่าย (Simple Random Sampling)  โดยเลือกกลุ่มตัวอย่างจากทุก
ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ท้ัง 12 จังหวัด ประกอบด้วย 
1.จังหวัดกาฬสินธุ์ จ านวน 180 คน 2.จังหวัดขอนแก่น จ านวน 260 คน 3.จังหวัดนครพนม จ านวน 120 คน 
4.จังหวัดมุกดาหาร จ านวน 70 คน 5.จังหวัดหนองคาย จ านวน 90 คน 6.จังหวัดเลย จ านวน 140 คน 7.จังหวัด
สกลนคร จ านวน 180 คน 8. จังหวัดมหาสารคาม จ านวน 130 คน 9.จังหวัดอุดรธานีธานี จ านวน 200 คน 10.
จังหวัดหนองบัวล าภู จ านวน 60 คน 11.จังหวัดบึงกาฬ จ านวน 80 คน 12.จังหวัดร้อยเอ็ด จ านวน 200 คน  มี
โอกาสถูกเลือกเท่าๆ กัน  
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 2. ก าหนดกลุ่มตัวอย่างให้แต่ละจังหวัดด้วยวิธีการเลือกกลุ่มตัวอย่างแบบโควต้า (Quota  
sampling) ด้วยวิธีสัดส่วนตามจ านวนเกษตรกรท่ีมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพ
การผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 

 3. จากนั้นใช้วิธีการสุ่มอย่างง่าย (Simple Random Sampling)  ด้วยการจับฉลากตาม
รายช่ือเกษตรกรผู้มีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้าน
ปศุสัตว์ในเขต 4 
 

3.1.2  เคร่ืองมือที่ใช้ในกำรศึกษำ 
     3.1.2.1  กำรสร้ำงเคร่ืองมือ 
     ในการสร้างเครื่องมือในการศึกษาครั้งนี้  ผู้ศึกษาได้ด าเนินการ ดังนี้ 

1) ศึกษาข้อมูลโครงการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้าน
ปศุสัตว์ ศึกษาปัญหาการด าเนินงานท่ีผ่านมา และศึกษาเอกสาร แนวคิด ทฤษฎี และผลงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง
เพื่อก าหนดเป็นแนวทางในการสร้างแบบสัมภาษณ์ และกรอบแนวคิดตามลักษณะของตัวแปร ให้สอดคล้องกับ
ข้อค าถามในแบบสัมภาษณ์  
      2) น าแบบสัมภาษณ์เสนอผู้เช่ียวชาญของหน่วยงานพื้นท่ีส านักงานปศุสัตว์เขต 4 เพื่อ
พิจารณาตรวจสอบความเท่ียงตรของแบบสัมภาษณ์ให้ตรงเชิงเนื้อหา (Content validity) การใช้ถ้อยค า ภาษา 
ส านวน ความชัดเจนในข้อค าถาม ครอบคลุมเรื่องและสามารถตอบวัถุประสงค์ของการศึกษาได้ เมื่อพบ
ข้อบกพร่องผู้ศึกษาไดปรับปรุงแกไขแบบสัมภาษณ์ใหส้มบูรณ์ 

  3.1.2.2  ชนิดเคร่ืองมือ 
      การศึกษาครั้งนี้ใช้เครื่องมือในการเก็บข้อมูล โดยใช้แบบสอบถามมีโครงสร้างก าหนด
ค าถามและค าตอบให้เลือก เรียงเนื้อหาตามวัตถุประสงค์ (Interview schedule) ประกอบด้วยลักษณะค าถามท่ี
ให้เลือกตอบ (Close–ended question) ค าถามแบบเติมค า หรือข้อความหรือแบบปลายเปิด (Openended 
question)  และค าถามแบบมาตราส่วนประมาณค่า (Rating Scale)  แบ่งออกเป็น 5 ด้าน ดังนี้ 

  ตอนท่ี1 แบบสอบถามเกี่ยวกับลักษณะข้อมูลเกี่ยวกับลักษณะทางสังคม และเศรษฐกิจ
บางประการของเกษตรกร เป็นค าถามท่ีให้เลือกตอบ (Close–ended question) ค าถามแบบเติมค า หรือข้อความ
หรือแบบปลายเปิด (Openended question) 

  ตอนท่ี 2 แบบสอบถามเกี่ยวกับปัจจัยด้านความรู ้ข้อมูลข่าวสาร และความคาดหวัง  
    ตอนท่ี 3 แบบสอบถามเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรูก้าร 
      เพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 

  ตอนท่ี 4 แบบสอบถามเกี่ยวกับระดับความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้การ 
    เพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 

  ตอนท่ี 5 แบบสอบถามเกี่ยวกับปัญหาอุปสรรค และข้อเสนอแนะ  เป็นค าถามแบบ
ข้อความหรือแบบปลายเปิด (Openended question) 
    ลักษณะของแบบสอบถามตอนท่ี 2- 4 เป็นแบบมาตราส่วนประมาณค่า (Rating Scale) 
ตามวิธีการของลิเคิร์ทสเกล (Likert Scale) แบ่งการวัดออกเป็น 5 ระดับ คือ มากท่ีสุด มาก ปานกลาง น้อย 
และน้อยท่ีสุด โดยใช้เทคนิคการวัดทัศนคติตามแนวคิดของ likert scale ซึ่งได้แบ่งคะแนนออกเป็น 5 ระดับ ดังนี ้ 
       5  คะแนน  หมายถึง  ระดับมากท่ีสุด 
       4  คะแนน  หมายถึง  ระดับมาก  
       3  คะแนน  หมายถงึ  ระดับปานกลาง  
       2  คะแนน  หมายถึง  ระดับน้อย 
       1  คะแนน  หมายถึง  ระดับน้อยท่ีสุด  
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  3.1.2.3  กำรทดสอบและปรับปรุงเคร่ืองมือ  
    ผู้ศึกษาได้น าแบบสอบถามได้รับการตรวจสอบคุณภาพโดยการหาความเท่ียงตรง 
(Validity) โดยให้ผู้เช่ียวชาญของหน่วยงานพื้นท่ีส านักงานปศุสัตว์เขต 4 เพื่อพิจารณาตรวจสอบความเท่ียงตรง
เชิงเนื้อหาและความเหมาะสม แล้วน ามาปรับปรุงแก้ไข และหาความเช่ือมั่น (Reliability) โดยการน าแบบสอบถาม
ไปทดลองใช้กับผู้รับบริการศูนย์ฯ อื่นท่ีไม่ใช่กลุ่มตัวอย่างในการวิจัยจ านวน 30 ราย และน ามาค านวณหาค่า
สัมประสิทธิ์ของ Cronbach’s alpha และวิเคราะห์รายข้อ (Item analysis) ได้ค่าความเช่ือมั่นของแบบสอบถาม
เท่ากับ 0.825 

 3.1.2.4  กำรเก็บรวบรวมข้อมูล 
               ในการศึกษาครั้งนี้ ผู้ศึกษาได้ด าเนินการเก็บรวบรวมข้อมูลตามข้ันตอน ดังนี้ 
                   1) ข้อมูลทุติยภูมิ (Secondary Data) เป็นการรวบรวมข้อมูลเกี่ยวกับ แนวคิดหลักการ 

และงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้องกับเรื่องระดับความพึงพอใจการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิต
สินค้าเกษตร โดยศึกษาจากหนังสือ บทความ เอกสารทางวิชาการ วิทยานิพนธ์ สารนิพนธ์ และข้อมูลอ้างอิงท่ี
เกี่ยวข้องผ่านอินเตอร์เน็ต  

2) ข้อมูลปฐมภูมิ (Primary Data) ใช้แบบสอบถามกับเกษตรกรผู้มีส่วนร่วมในการ
ด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ านวน 325 คน 

3) ด าเนินการสอบถามกลุ่มตัวอย่าง จ านวน 325 คน ตามจ านวนกลุ่มตัวอย่างท่ีได้
จากวิธีการสุ่มตัวอย่าง 

4) น าแบบสอบถามท้ังหมดมาท าการตรวจสอบความถูกต้องสมบูรณ์ขอแบบสอบถาม 
และน าข้อมูลมาจัดหมวดหมู่ บันทึกคะแนนแต่ละข้อในรูปรหัส หลังจากนั้นน ามาวิเคราะห์โดยใช้คอมพิวเตอร์
โปรแกรมส าเร็จรูปทางสถิติ 

 

  3.1.3  กำรวิเครำะห์ข้อมูล 
   การศึกษาระดับความพึงพอใจการมีส่วนร่วมของเกษตรกรในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่ม
ประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้สถิติเชิงพรรณนา 
(Descriptive statistics) และใช้โปรแกรมส าเร็จรูปทางสถิติในการวิเคราะห์ ได้แก่ ความถี่ (Frequency) ค่าเฉล่ีย 
(Mean) ค่าร้อยละ (Percentage) ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) ค่าสูงสุด (Max) ค่าต่ าสุด 
(Min) การทดสอบความแตกต่างของค่าคะแนนเฉล่ียของประชากร 2 กลุ่มท่ีเป็นอิสระกัน ใช้สถิติการทดสอบค่า t 
(T-Test Independent) การทดสอบสมมติฐานความแตกต่างของค่าคะแนนเฉล่ียของประชากรมากกว่า 2 
กลุ่ม ท่ีเป็นอิสระกัน ใช้การวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบทางเดียว (One-way Analysis of variance) หรือ
สถิติทดสอบ F-Test พร้อมท าการทดสอบหลังการวิเคราะห์ (Post hoc test) โดยวิธีการเปรียบเทียบพหุคูณ 
(Multiple comparison) ผู้ศึกษาเลือกใช้สถิติในการวิเคราะห์เพื่อให้สอดคล้องกับลักษณะข้อมูล และตอบ
วัตถุประสงค์ ดังนี้ 

3.1.3.1  การวิเคราะห์ข้อมูลสภาพพื้นฐานทางสังคม และเศรษฐกิจบางประการ ด้วยการแจก
แจงความถี ่ค่าร้อยละ ค่าเฉล่ีย ค่าต่ าสุด ค่าสูงสุด และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

3.1.3.2  การวิเคราะห์ข้อมูลด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และความคาดหวัง วิเคราะห์โดยการ
แจกแจงความถี่ ค่าร้อยละ ค่าเฉล่ีย ค่าต่ าสุด ค่าสูงสุด และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน โดยการน าค่าเฉล่ียในแต่ละ
ด้านเปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานท่ีใช้ค่าเฉล่ียกลางเป็นเกณฑ์ในการแปรผล ซึ่งคะแนนท่ีได้น ามาแปลผลโดยใช้
ค่าเฉล่ียถ่วงน้ าหนัก (weight mean scale) เป็นเกณฑ์ สามารถแปลผลคะแนนท่ีได้ ดังนี้   

      4.21-5.00 คะแนน  หมายถึง  ระดับมากท่ีสุด 
       3.41-4.20 คะแนน  หมายถึง  ระดับมาก  
       2.61-3.40 คะแนน  หมายถึง  ระดับปานกลาง  
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       1.81-2.60 คะแนน  หมายถึง  ระดับน้อย  
       1.00-1.80 คะแนน  หมายถึง  ระดับน้อยที่สุด 

3.1.3.3  การวิเคราะห์ข้อมูลค าถามเกี่ยวกับการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้
การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 วิเคราะห์โดยการแจกแจงความถี่ ค่าร้อยละ 
ค่าเฉล่ีย ค่าต่ าสุด ค่าสูงสุด และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน โดยการน าค่าเฉล่ียในแต่ละด้านเปรียบเทียบกับเกณฑ์
มาตรฐานท่ีใช้ค่าเฉล่ียกลางเป็นเกณฑ์ในการแปรผล ซึ่งคะแนนท่ีได้น ามาแปลผลโดยใช้ค่าเฉล่ียถ่วงน้ าหนัก 
(weight mean scale) เป็นเกณฑ์ สามารถแปลผลคะแนนท่ีได้ ดังนี้ 

        4.21-5.00 คะแนน  หมายถึง  ระดับมากท่ีสุด 
        3.41-4.20 คะแนน  หมายถึง  ระดับมาก  
        2.61-3.40 คะแนน  หมายถึง  ระดับปานกลาง  
        1.81-2.60 คะแนน  หมายถึง  ระดับน้อย  
        1.00-1.80 คะแนน  หมายถึง  ระดับน้อยที่สุด 

3.1.3.4  การวิเคราะห์ข้อมูลค าถามเกี่ยวกับระดับความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้
การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 วิเคราะห์โดยการแจกแจงความถี่ ค่าร้อย
ละ ค่าเฉล่ีย ค่าต่ าสุด ค่าสูงสุด และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน โดยการน าค่าเฉล่ียในแต่ละด้านเปรียบเทียบกับเกณฑ์
มาตรฐานท่ีใช้ค่าเฉล่ียกลางเป็นเกณฑ์ในการแปรผล ซึ่งคะแนนท่ีได้น ามาแปลผลโดยใช้ค่าเฉล่ียถ่วงน้ าหนัก 
(weight mean scale) เป็นเกณฑ์ สามารถแปลผลคะแนนท่ีได้ ดังนี้ 

        4.21-5.00 คะแนน  หมายถึง  ระดับมากท่ีสุด 
        3.41-4.20 คะแนน  หมายถึง  ระดับมาก  
        2.61-3.40 คะแนน  หมายถึง  ระดับปานกลาง  
        1.81-2.60 คะแนน  หมายถึง  ระดับน้อย  
        1.00-1.80 คะแนน  หมายถึง  ระดับน้อยที่สุด 
 3.1.3.5  ปัญหาอุปสรรค และข้อเสนอแนะ มีลักษณะเป็นแบบสอบถามชนิดปลายเปิด 
 3.1.3.6  การเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูล น าเสนอแบบตาราง และบรรยายประกอบ 
 

3.1.4 สถิติที่ใช้ในกำรวิเครำะห์ข้อมูล 
การศึกษาครั้งนี้ ผู้ศึกษาใช้สถิติในการวิเคราะห์ข้อมูลดังต่อไปนี้  
3.1.4.1 ข้อมูลท่ัวไปของเกษตรกร ประกอบด้วย ปัจจัยส่วนบุคคล วิเคราะห์โดยใช้การแจกแจง

ความถ่ี และค่าร้อยละ  
โดยค่าสถิติร้อยละ (Percentage) ในการอธิบายข้อมูลท่ัวไปของกลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการศึกษา 

สูตรท่ีใช้ในการค านวณมีดังนี้  
 

P = 
(𝑓𝑥100)

𝑛
 

เมื่อ   p = ค่าสถิติ ร้อยละ  
f = ความถ่ีในการปรากฏข้อมูล  
n = ขนาดของกลุ่มตัวอย่าง 
 

3.1.4.2  การวิเคราะห์โดยใช้ค่าเฉล่ียและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน โดยค่าเฉล่ีย (Mean) และส่วน
เบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) ในการอธิบายระดับความคิดเห็นของกลุ่มตัวอย่างท่ีใช้ในการศึกษา  
มีดังนี ้
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ค่ำเฉลี่ย 

       ∑ 𝑋𝑖
𝑛

𝑖=1
 

     n 
เมื่อ   𝑥̅   = ค่าคะแนนเฉล่ีย  

 

∑ 𝑋𝑖    
𝑛

𝑖=1

 =  ผลรวมของคะแนนท้ังหมด  

    n     =  ขนาดของกลุ่มตัวอย่าง 
 

ส่วนเบี่ยงเบนมำตรฐำน 

         
√∑ (𝑋1−x )2

𝑛

𝑖=1

𝑛
  

 

เมื่อ   SD  =  ค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน  
Xi  =  คะแนนแต่ละตัวในกลุ่มตัวอย่าง  
𝑥̅   =  ค่าคะแนนเฉล่ียของกลุ่มตัวอย่าง  
n  =  ขนาดของกลุ่มตัวอย่าง 

 

3.1.4.3  ความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และความ
คาดหวัง ความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยท่ีมีผลต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์
เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร ด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 และความแตกต่างความคิดเห็นของ
เกษตรกรต่อความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร ด้านปศุสัตว์ 
ในพื้นท่ีเขต 4 จ าแนกตามปัจจัยส่วนบุคคล วิเคราะห์โดยใช้สถิติส าหรับทดสอบสมมติฐาน  

การทดสอบความแตกต่างของค่าคะแนนเฉล่ียของประชากร 2 กลุ่มท่ีเป็นอิสระกันใช้สถิติการ
ทดสอบค่า t (T-Test Independent) ท่ีระดับนัยส าคัญทางสถติิ 0.05 ในการ ทดสอบสมมติฐาน  
  

x 1 − x 2 

                 √𝑆1
2/𝑛1−𝑆2

2/𝑛2 
 

เมื่อ   t  =  ค่าสถิติทดสอบ t 
𝑥̅ 1 – 𝑥̅ 2  =  ค่าคะแนนเฉล่ียของกลุ่มตัวอย่างท่ี 1 และกลุ่มตัวอย่างท่ี 2  

 ตามล าดับ 

𝑆1
2
, 𝑆2

2
 

 =  ค่าความแปรปรวนของคะแนนของกลุ่มตัวอย่างท่ี 1 และกลุ่ม 
 ตัวอย่างท่ี 2 ตามล าดับ  

n1, n2   =  ขนาดของกลุ่มตัวอย่างในกลุ่มท่ี 1 และกลุ่มท่ี 2 ตามล าดับ 
 

 
 

t   = 

SD   = 

𝑥̅  = 
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3.1.4.4  การทดสอบสมมติฐานความแตกต่างของค่าคะแนนเฉล่ียของประชากรมากกว่า 2 กลุ่ม ท่ี
เป็นอิสระกัน ใช้การวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบทางเดียว (One-way Analysis of variance) หรือสถิติ
ทดสอบ F-Test ท่ีระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05 ในการทดสอบสมมติฐานกรณีทดสอบความแตกต่างระหว่าง
ค่าเฉล่ียของกลุ่มตัวอย่างมากกว่า 2 กลุ่ม 

   F  =     MSB 
           MSW 

เมื่อ   F   =  ค่าสถิติทดสอบ F  
 

MSB    =  ค่าประมาณของความแปรปรวนระหว่างกลุ่ม (Mean square  
  between groups)  

MSW   =  ค่าประมาณของความแปรปรวนระหว่างกลุ่ม (Mean square  
  within groups) 

MSB   =  SSB 
       (k-1) 

 MSW  =   SSW 
       n-k  
 SSB = ผลรวมของก าลังสองระหว่างกลุ่ม (Sum of square between groups)  
 SSW  =  ผลรวมของก าลังสองภายในกลุ่ม (Sum of square within groups)  
 k  =  จ านวนกลุ่ม  
 n  =  จ านวนคนในกลุ่มตัวอย่าง  

 

กรณีพบความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติจะทดสอบความแตกต่างของค่าเฉล่ียเป็นรายคู่ โดยใช้
วิธีการของเชฟเฟ่ (Scheffe) เมื่อความแปรปรวนของแต่ละกลุ่มเท่ากัน และใช้วิธีการของดันเนท ที3 (Dunnett’s 
T3) เมื่อความแปรปรวนของแต่ละกลุ่มต่างกันอย่างน้อย 2 กลุ่ม  

3.1.4.5 ปัญหาอุปสรรค และข้อเสนอแนะ วิเคราะห์โดยใช้ข้อมูลท่ีเป็นข้อค าถามปลายเปิดน ามาท า
การจัดล าดับความส าคัญและจัดหมวดหมู่ 
 
 3.1.5  ผลกำรศึกษำ 

ในการศึกษาระดับความพึงพอใจการมีส่วนร่วมของเกษตรกรในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การ
เพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ผู้ศึกษาจะน าเสนอผลการศึกษาในรูปตาราง
ประกอบค าอธิบาย ดังนี้ 

 

 ตอนท่ี 1 ข้อมูลเกี่ยวกับลักษณะทางสังคม และเศรษฐกิจบางประการของเกษตรกร 
 ตอนท่ี 2   ความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และความคาดหวัง 
 ตอนท่ี 3 ความคิดเห็นของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่ม

ประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 
 ตอนท่ี 4  ความคิดเห็นของเกษตรกรต่อความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพ 
   การผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 
 ตอนท่ี 5 การเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูล 
   ข่าวสาร และความคาดหวัง จ าแนกตามปัจจัยส่วนบุคคล 
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 ตอนท่ี 6 การเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการ

ด าเนินงานของศูนย์เรียนรูก้ารเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร ด้านปศุสัตว์ 
  ในพื้นท่ีเขต 4 จ าแนกตามปัจจัยส่วนบุคคล 
 ตอนท่ี 7 การเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อความพึงพอใจของผู้รับบริการ

ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร ด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 
  จ าแนกตามปัจจัยส่วนบุคคล 
 ตอนท่ี 8 ปัญหาอุปสรรค และข้อเสนอแนะ 
 
ตอนที่ 1  ข้อมูลเก่ียวกับลักษณะทำงสังคมและเศรษฐกิจบำงประกำรของเกษตรกร 
ตำรำงที่ 1  จ านวนและร้อยละของเกษตรกร จ าแนกตามลักษณะทางสังคม และเศรษฐกิจบางประการ 
    ของเกษตรกร 
 

 

สภำพพื้นฐำนทำงสังคมและเศรษฐกิจบำงประกำรของเกษตรกร 
จ ำนวน 
(n=325) 

 

ร้อยละ 

1. เพศ   
     ชาย 194      59.69  
     หญิง 131      40.31  
2. อำยุ   
     ไม่เกิน 30 ปี  19 5.85 
     31-40 ป ี 40 12.31 
     41-50 ป ี 108 33.23 
     51-60 ป ี 112 34.46 
     มากกว่า 61 ปี ขึ้นไป 46 14.15 
ต่ าสุด 16 ปี สูงสุด 86 ปี   𝑥̅  = 49.51 ปี  SD = 10.626   
 

3. ระดับกำรศึกษำ   

     ประถมศึกษา 119 36.61 
     มัธยมต้น 57 17.54 
     มัธยมปลาย/ ปวช. 99 30.46 
     อนุปริญญา/ ปวส. 28 8.62 
     ปริญญาตรี 22 6.77 
 

4. อำชีพหลักของท่ำน   

    ท านา  164 50.46 
    เล้ียงสัตว์    26 8.00 
    ท าไร่/ท าสวน  16 4.92 
    รับจ้างท่ัวไป 85 26.15 
    ค้าขาย 10 3.08 
    รับราชการ/ลูกจ้าง/พนักงานของรัฐ 24 7.39 
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ตำรำงที่ 1 (ต่อ) 
 

 

สภำพพื้นฐำนทำงสังคมและเศรษฐกิจบำงประกำรของเกษตรกร 
จ ำนวน  
(n=325) 

 
 

ร้อยละ 
 

5. รำยได้ของครอบครัวต่อเดือน 
  

    ไม่เกิน 10,000 บาท  134 41.23 
    10,001-20,000 บาท  135 41.54      
    20,001-30,000  บาท 36 11.08 
    30,001-40,000  บาท 15 4.61 
    มากกว่า 40,000  บาทขึ้นไป 5 1.54 
ต่ าสุด 1,000 บาท สูงสุด 45,000 บาท   𝑥̅  = 14,935.69 บาท  SD = 8,775.725 
 

6. รำยจ่ำยของครอบครัวท่ำนต่อเดือน 
  

    ไม่เกิน 10,000 บาท  233 71.70 
    10,001-20,000 บาท  64 19.69 
    20,001-30,000 บาท  23 7.07 
    30,001-40,000 บาท 4 1.23 
    มากกว่า 40,000 บาทขึ้นไป  1 0.31 
ต่ าสุด 1,200 บาท สูงสุด 34,000 บาท   𝑥̅  = 9,540.92 บาท  SD = 6,813.346 

 
 

จากตารางท่ี 1 พบว่า ลักษณะทางสังคมและเศรษฐกิจบางประการของเกษตรกรท่ีมีส่วนร่วมในการ
ด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 มีผลการศึกษา 
ดังนี้ 
 เพศ พบว่า เกษตรกรส่วนใหญ่เป็นเพศชาย คิดเป็นร้อยละ 59.69 และเป็นเพศหญิง คิดเป็นร้อยละ 
40.31   

อำยุ พบว่า เกษตรกรมีอายุเฉล่ีย 49.15 ปี โดยส่วนใหญ่กลุ่มอายุ 51-60 ปี คิดเป็นร้อยละ 34.46 
รองลงมากลุ่มอายุ 41-50 ปี คิดเป็นร้อยละ 33.23 กลุ่มอายุมากกว่า 61 ปี ขึ้นไป คิดเป็นร้อยละ 14.15 กลุ่ม
อายุ 31-40 ปี คิดเป็นร้อยละ 12.31 และกลุ่มอายุ ไม่เกิน 30 ปี คิดเป็นร้อยละ 5.85 ตามล าดับ  
 ระดับกำรศึกษำ พบว่า เกษตรกรส่วนใหญ่มีการศึกษาระดับประถมศึกษา คิดเป็นร้อยละ 36.61 
รองลงมาเป็นระดับมัธยมปลาย/ปวช. คิดเป็นร้อยละ 30.46 ระดับมัธยมต้น คิดเป็นร้อยละ 17.54 ระดับ
อนุปริญญา/ ปวส. คิดเป็นร้อยละ 8.62 และระดับปริญญาตรี คิดเป็นร้อยละ 6.77 ตามล าดับ 
 อำชีพหลัก พบว่า เกษตรกรส่วนใหญ่ประกอบอาชึพหลักคือท านา คิดเป็นร้อยละ 50.46 รองลงมาอาชีพ
รับจ้างท่ัวไป คิดเป็นร้อยละ 26.15 อาชีพเล้ียงสัตว์ คิดเป็นร้อยละ 8.00 อาชีพรับราชการ/ลูกจ้าง/พนักงานของรัฐ 
คิดเป็นร้อยละ 7.39 อาชีพท าไร่/ท าสวน คิดเป็นร้อยละ 4.92 และอาชีพค้าขาย คิดเป็นร้อยละ 3.08 ตามล าดับ 
 รำยได้ของครัวเรือนต่อเดือน พบว่า เกษตรกรมีรายได้เฉล่ีย 14,935.69 บาท ส่วนใหญ่มีรายได้ 
10,001-20,000 บาท คิดเป็นร้อยละ 41.54 รองลงมารายได้ไม่เกิน 10,000 บาท คิดเป็นร้อยละ 41.23 รายได้ 
20,001-30,000 บาท คิดเป็นร้อยละ 11.08 รายได้ 30,001-40,000 บาท คิดเป็นร้อยละ 4.61 และรายได้
มากกว่า 40,000 บาทขึ้นไป คิดเป็นร้อยละ 1.54 ตามล าดับ 
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 รำยจ่ำยของครัวเรือนต่อเดือน พบว่า เกษตรกรมีรายจ่ายเฉล่ีย 9,540.92 บาท ส่วนใหญ่มีรายจ่ายไม่
เกิน 10,000 บาท คิดเป็นร้อยละ 71.70 รองลงมารายจ่ายไม่เกิน 10,001-20,000 บาท คิดเป็นร้อยละ 19.69 
รายจ่าย 20,001-30,000 บาท คิดเป็นร้อยละ 7.07 รายจ่าย 30,001-40,000 บาท คิดเป็นร้อยละ 1.23 และ
รายจ่ายมากกว่า มากกว่า 40,000 บาทขึ้นไป คิดเป็นร้อยละ 0.31 ตามล าดับ 
 
ตอนท่ี 2  ควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้ำนควำมรู้ ข้อมูลข่ำวสำร และควำมคำดหวัง  
ตำรำงที่ 2 ค่าเฉล่ียและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน จ าแนกตามความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้านความรู้  
  ข้อมูลข่าวสาร และความคาดหวัง โดยรวมรายด้าน 

 
 
 

ปัจจัยด้ำนควำมรู้ ข้อมูลข่ำวสำร และควำมคำดหวัง 

 

x̅ 
 (n=325) 

 

SD 
  

ระดับ 
ควำมคิดเห็น 

 

1. ด้านความรู้เกี่ยวกับศูนย์ฯ 
 

4.24 
 

0.63 
  

มากท่ีสุด 
2. การรับข้อมูลข่าวสารจากศูนย์ฯ   4.17 0.64  มาก 
3. ความคาดหวังจากการมีส่วนร่วมด าเนินการศูนย์ฯ 4.10 0.70  มาก 

รวม  4.17 0.57  มำก 
 
  จากตารางท่ี 2 ความคิดเห็นของเกษตรกรต้นแบบต่อต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และ
ความคาดหวัง โดยรวมรายด้าน อยู่ในระดับมาก (x̅ =4.17) 
  เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน พบว่า มีความคิดเห็นระดับมากท่ีสุด จ านวน 1 ด้าน ความคิดเห็นระดับ
มาก จ านวน 2 ด้าน โดยด้านท่ีมีความคิดเห็นมากท่ีสุด คือ ด้านความรู้เกี่ยวกับศูนย์ฯ (x̅ =4.24) ด้านการรับรู้
ข้อมูลข่าวสารจากศูนย์ฯ (x̅ =4.17) และด้านความคาดหวังจากการมีส่วนร่วมด าเนินการศูนย์ฯ (x̅ =4.10) 
ตามล าดับ 
 
ตำรำงที่ 3 ค่าเฉล่ียและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน จ าแนกตามความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้านความรู้  
  ข้อมูลข่าวสาร และความคาดหวัง จ าแนกเป็นรายด้าน 

(n=325) 
 

 
 

ประเด็นควำมคิดเห็น 

ระดับควำมคิดเห็น  
 

x̅ 

 
 

ระดับ 
มำก 
ที่สุด 

 

มำก 
ปำน
กลำง 

 

น้อย 
น้อย 
ที่สุด 

จ านวน จ านวน จ านวน จ านวน จ านวน (SD) 
(ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ)  

 

1. ด้ำนควำมรู้เก่ียวกับศูนย์ฯ       

1.1 ศูนย์ ศพก.เป็น  146 141 36 2 - 4.33 มากท่ีสุด 
     ศูนย์กลางท่ีช่วย (44.92) (43.38) (11.08) (0.62)  (0.69)  
     ประสานงานระหว่าง        
     เกษตรกรกับภาครัฐ        
     และชุมชน        
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ตำรำงที่ 3 (ต่อ) 
 

(n=325) 
 

 
 

ประเด็นควำมคิดเห็น 

ระดับควำมคิดเห็น  
 

x̅ 

 
 

ระดับ 
มำก 
ที่สุด 

 

มำก 
ปำน
กลำง 

 

น้อย 
น้อย 
ที่สุด 

จ านวน จ านวน จ านวน จ านวน จ านวน (SD) 
(ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ)  

 

1.2 ศูนย์ ศพก. เป็น ศูนย์  
 

127 
 

156 
 

39 
 

3 
 

- 
 

4.26 
 

มากท่ีสุด 
     กลางการถ่ายทอดด้าน (39.08) (48.00) (12.00) (0.92)  (0.70)  
     ความรู้ด้านการเกษตร        
     สาขาต่างๆ        
1.3 ศูนย์ ศพก. เป็นแหล่ง 127 142 52 3 1 4.20 มาก 
     ความรู้ ด้านวิชาการ  (39.07) (43.70) (16.00) (0.92) (0.31) (0.76)  
     เทคโนโลยีให้กับ        
     เกษตรกรในพื้นท่ีอ าเภอ        
     ท่ีต้ังอยู่นั้น        
 

2. กำรรับข้อมูลข่ำวสำร  
       

    จำกศูนย์ฯ        
2.1 ข้อมูลตรงกับความ 118 143 59 4 1 4.15 มาก 
     ต้องการของท่าน (36.31) (44.00) (18.15) (1.23) (0.31) (0.77)  
2.2 ข้อมูลเป็นเรื่องท่ี 132 142 48 3 - 4.24 มากท่ีสุด 
      น่าสนใจและมี (40.61) (43.70) (14.77) (0.92)  (0.73)  
      ประโยชน์        
2.3 ข้อมูลมีความรวดเร็ว  117 136 68 4 - 4.13 มาก 
      ทันต่อเหตุการณ์ (36.00) (41.85) (20.92) (1.23)  (0.78)  
 

3. ควำมคำดหวังจำกกำรมี         

    ส่วนร่วมด ำเนินกำรศูนย์ฯ       
3.1. รายได้เพิ่มขึ้น 112 135 75 3 - 4.10 มาก 
      (34.46) (41.54) (23.08) (0.92)  (0.78)  
3.2 ได้รับงบประมาณ 108 127 83 6 1 4.03 มาก 
      สนับสนุนในการท า (33.23) (39.08) (25.54) (1.84) (0.31) (0.83)  
      การเกษตรจาก        
      หน่วยงานต่างๆ        
3.3 มีท่ีปรึกษาท่ีเช่ียวชาญ 127 130 67 1 - 4.18 มาก 
      ช่วยแก้ไขปัญหา (39.08) (40.00) (20.61) (0.31)  (0.76)  
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จากตารางท่ี 3  ความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และความคาดหวัง 
มีผลการศึกษา ดังนี้ 

ด้ำนควำมรู้เก่ียวกับศูนย์ฯ พบว่า เกษตรกรมีความคิดเห็นต่อปัจจัยด้านความรู้เกี่ยวกับศูนย์ฯ 
จ านวน 3 ข้อ ระดับมากท่ีสุด จ านวน 1 ข้อ ระดับมาก จ านวน 2 ข้อ โดยเห็นว่าศูนย์ฯ เป็นศูนย์กลางท่ีช่วย
ประสานงานระหว่างเกษตรกรกับภาครัฐ และชุมชนในระดับมากท่ีสุด (x̅ =4.33) รองลงมาศูนย์ฯ เป็นศูนย์กลาง
ถ่ายทอดความรู้ด้านการเกษตรสาขาต่างๆ (x̅ =4.26) และศูนย์ฯ เป็นแหล่งความรู้ ด้านวิชาการ เทคโนโลยีให้กับ
เกษตรกรในพื้นท่ีอ าเภอท่ีต้ังอยู่นั้น (x̅ =4.20) ตามล าดับ 

ด้ำนกำรรับข้อมูลข่ำวสำรศูนย์ฯ พบว่า เกษตรกรมีความคิดเห็นต่อปัจจัยด้านการรับข้อมูลข่าวสาร 
จากศูนย์ฯ จ านวน 3 ข้อ ระดับมากท่ีสุด จ านวน 1 ข้อ ระดับมาก จ านวน 2 ข้อ โดยเห็นว่าข้อมูลเป็นเรื่องท่ี
น่าสนใจและมีประโยชน์ ในระดับมากท่ีสุด (x ̅=4.24) รองลงมาข้อมูลตรงกับความต้องการ (x ̅=4.15) และข้อมูล
มีความรวดเร็ว ทันต่อเหตุการณ์ (x ̅=4.13) ตามล าดับ 

ด้ำนควำมคำดหวังจำกกำรมีส่วนร่วมด ำเนินกำรศูนย์ฯ พบว่า เกษตรกรมีความคิดเห็นต่อปัจจัย
ด้านความคาดหวังจากการมีส่วนร่วมด าเนินการศูนย์ฯ จ านวน 3 ข้อ ระดับมากทุกข้อ โดยส่วนใหญ่เห็นว่ามีท่ี
ปรึกษาท่ีเช่ียวชาญช่วยแก้ไขปัญหา มากท่ีสุด (x̅ =4.18) รองลงมารายได้เพิ่มขึ้น (x̅ =4.10) และได้รับ
งบประมาณสนับสนุนในการท าการเกษตรจากหน่วยงานต่างๆ (x ̅=4.03) ตามล าดับ 
 
 
ตอนท่ี 3 กำรมีส่วนร่วมในกำรด ำเนินงำนของศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตร 
 ด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่เขต 4 
ตำรำงท่ี 4  ค่าเฉล่ียและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน จ าแนกตามความคิดเห็นของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการ 
 ด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 
 โดยรวมรายด้าน 

 
 

ระดับควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อกำรมีส่วนร่วม 
ในกำรด ำเนินงำนของศูนย์ฯ 

 

x̅ 
 (n=325) 

 

SD 
 ระดับ 

ควำมคิดเห็น 

 

1. ด้านการตัดสินใจ 
 

4.06 
 

0.76 
  

มาก 
2. ด้านการมีส่วนร่วมในการด าเนินงาน   4.04 0.79  มาก 
3. ด้านการมีส่วนร่วมในการรับผลประโยชน์ 4.13 0.75  มาก 
4. ด้านการประเมินผล 4.10 0.75  มาก 

 
รวม 

 
4.08 

 
0.65 

  
มำก 

 

 
 จากตารางท่ี 4 ความคิดเห็นของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การ
เพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 โดยรวมรายด้าน อยู่ในระดับมาก (x̅ =4.08)  
 เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน พบว่า มีความคิดเห็นในระดับมากทุกด้าน โดยส่วนใหญ่มีความคิดเห็น
ด้านการมีส่วนร่วมในการรับผลประโยชน์ มากท่ีสุด (x̅ =4.13) รองลงมาคือด้านการประเมินผล (x̅ =4.10)  
ด้านการตัดสินใจ (x ̅=4.06) และด้านการมีส่วนร่วมในการด าเนินงาน (x ̅=4.04) ตามล าดับ  
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ตำรำงท่ี 5  ค่าเฉล่ียและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน จ าแนกตามความคิดเห็นของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการ 
 ด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 

                       จ าแนกเป็นรายด้าน 

(n=325) 

 

 
 

ประเด็นควำมคิดเห็น 

ระดับควำมคิดเห็น  
 

x̅ 

 
 

ระดับ 
มำก 
ที่สุด 

 

มำก 
ปำน
กลำง 

 

น้อย 
น้อย 
ที่สุด 

จ านวน จ านวน จ านวน จ านวน จ านวน (SD) 
(ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ)  

1. ด้ำนกำรตัดสินใจ        
1.1 ท่านมีส่วนร่วมตัดสินใจ 110 120 89 5 1 4.02 มาก 
      ในการด าเนินงานของ (33.85) (36.92) (27.38) (1.54) (0.31) (0.84)  
      ศูนย์ ศพก. เช่น การ        
      วางแผน การแก้ไข        
      ปัญหา การเสนอแนว        
      ทางการพัฒนา เป็นต้น        
1.2 ท่านมีส่วนร่วมในการ 113 134 74 4 - 4.10 มาก 
     ประชุมศูนย์ ศพก. (34.77) (41.23) (22.77) (1.23)  (0.79)  
 

2. ด้ำนกำรมีส่วนร่วมใน        

   กำรด ำเนินงำน        
2.1 ท่านมีส่วนร่วมในการ 115 127 71 11 1 4.06 มาก 
       ท ากิจกรรมต่างๆ เช่น (35.38) (39.08) (21.85) (3.38) (0.31) (0.86)  
       เป็นวิทยากร เป็นผู้น ากลุ่ม       
       เป็นตัวแทน เป็นต้น        
2.2 ท่านมีส่วนร่วมในการ 106 134 71 13 1 4.02 มาก 
       สนับสนุนปัจจัยเพื่อท า (32.61) (41.23) (21.85) (4.00) (0.31) (0.86)  
       กิจกรรมต่างๆ เช่น         
      ทรัพย์สิน วัสดุ อุปกรณ์         
      ปัจจัยการผลิต เป็นต้น        
 

3. ด้ำนกำรมีส่วนร่วมใน        

     กำรรับผลประโยชน์        
3.1 ท่านได้รับประโยชน์ 114 156 47 8 - 4.16 มาก 
      จากกิจกรรมต่าง ๆ  (35.08) (48.00) (14.46) (2.46)  (0.75)  
      จากศูนย์ฯ         
3.2 ท่านได้รับการแก้ไข 112 151 55 7 - 4.13 มาก 
       ปัญหาด้านการเกษตร (34.46) (46.47) (16.92) (2.15)  (0.76)  
      จากศูนย์ฯ        
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ตำรำงท่ี 5  (ต่อ) 

(n=325) 

 

 
 

ประเด็นควำมคิดเห็น 

ระดับควำมคิดเห็น  
 

x̅ 

 
 

ระดับ 
มำก 
ที่สุด 

 

มำก 
ปำน
กลำง 

 

น้อย 
น้อย 
ที่สุด 

จ านวน จ านวน จ านวน จ านวน จ านวน (SD) 
(ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ)  

 

4.ด้ำนกำรประเมินผล        

4.1 ท่านมีส่วนร่วมใน 105 144 72 4 - 4.08 มาก 
     ติดตามผลการด าเนิน (32.31) (44.31) (22.15) (1.23)  (0.77)  
     งานของกิจกรรมต่างๆ        
4.2 ท่านมีส่วนร่วมติดตาม 126 125 65 9 - 4.13 มาก 
     การด าเนินงานของ (38.77) (38.46) (20.00) (2.77)  (0.83)  
     คณะกรรมการในการ        
     บริหารจัดการศูนย์ฯ        

 
 
 จากตารางท่ี 5 ความคิดเห็นของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่ม
ประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 มีผลการศึกษา ดังนี้ 
 ด้ำนกำรตัดสินใจ พบว่า เกษตรกรมีความคิดเห็นต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้
การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ด้านการตัดสินใจ จ านวน 2 ข้อ ระดับมาก
ทุกข้อ โดยเห็นว่ามีส่วนร่วมในการประชุมศูนย์ฯ มีค่าเฉล่ียมากท่ีสุด (x̅ =4.10) และมีส่วนร่วมตัดสินใจในการ
ด าเนินงานของศูนย์ฯ เช่น การวางแผน การแก้ไขปัญหา การเสนอแนวทางการพัฒนา (x̅ =4.02)   
 ด้ำนกำรมีส่วนร่วมในกำรด ำเนินงำน พบว่า เกษตรกรมีความคิดเห็นต่อการมีส่วนร่วมในการ
ด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ด้านการมี
ส่วนร่วมในการด าเนินงาน จ านวน 2 ข้อ ระดับมากทุกข้อ โดยเห็นว่ามีส่วนร่วมในการท ากิจกรรมต่างๆ เช่น 
เป็นวิทยากร เป็นผู้น ากลุ่ม เป็นตัวแทน มีค่าเฉล่ียมากท่ีสุด (x̅ =4.06) และมีส่วนร่วมในการสนับสนุนปัจจัย
เพื่อท ากิจกรรมต่างๆ เช่น ทรัพย์สิน วัสดุ อุปกรณ์ ปัจจัยการผลิต (x ̅=4.02)  
 ด้ำนกำรมีส่วนร่วมในกำรรับผลประโยชน์ พบว่า เกษตรกรมีความคิดเห็นต่อการมีส่วนร่วมในการ
ด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ด้านการมี
ส่วนร่วมในการรับผลประโยชน์ จ านวน 2 ข้อ ระดับมากทุกข้อ โดยเห็นว่าได้รับประโยชน์จากกิจกรรมต่างๆ จาก
ศูนยฯ์ มีค่าเฉล่ียมากท่ีสุด (x ̅=4.16) และได้รับการแก้ไขปัญหาด้านการเกษตรจากศูนยฯ์ (x ̅=4.13) 
 ด้ำนกำรประเมินผล พบว่า เกษตรกรมีความคิดเห็นต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์
เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ด้านการประเมินผล จ านวน 2 ข้อ 
ระดับมากทุกข้อ โดยเห็นว่ามีส่วนร่วมในการติดตามการด าเนินงานของคณะกรรมการในการบริหารจัดการศูนย์ฯ  
มีค่าเฉล่ียมากท่ีสุด (x̅ =4.13) และมีส่วนร่วมในติดตามผลการด าเนินงานของกิจกรรมต่างๆ (x̅ =4.08) 
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ตอนที่ 4 ระดับควำมพึงพอใจของผู้รับบริกำรศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตร 
 ด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่เขต 4 
ตำรำงที่ 6   ค่าเฉล่ียและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน จ าแนกตามความคิดเห็นของเกษตรกรต่อความพึงพอใจ 

  ของผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 

  โดยรวมรายด้าน 
 

 

ระดับควำมพึงพอใจของผู้รับบริกำรศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่ม 
ประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์ ในพืน้ที่เขต 4 

 

x̅ 
(n=325) 

 

SD 
  

ระดับ 
ควำมคิดเห็น 

1. ด้านเกษตรกรต้นแบบ 4.20 0.70  มาก 
2. ด้านการบริหารจัดการศูนย์ฯ    4.15 0.75  มาก 
3. ด้านบริการของศูนย์ฯ   4.08 0.86  มาก 
4. ด้านองค์ประกอบของศูนย์ฯ  4.10 0.74  มาก 

รวม  4.13 0.63  มำก 
 

 

 จากตารางท่ี 6 ความคิดเห็นของเกษตรกรต่อระดับความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้การเพิ่ม
ประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 โดยรวมรายด้าน อยู่ในระดับมาก (x̅ =4.13)  

เมื่อพิจารณาเป็นรายด้าน พบว่า มีความคิดเห็นในระดับมากทุกด้าน โดยส่วนใหญ่มีความคิดเห็นด้าน
เกษตรกรต้นแบบ มากท่ีสุด (x̅ =4.20) รองลงมาคือด้านการบริหารจัดการศูนย์ฯ (x̅ =4.15) ด้านองค์ประกอบของ
ศูนย์ฯ (x̅ =4.10) และด้านบริการของศูนย์ฯ  (x̅ =4.08) ตามล าดับ 

 
 
 

ตำรำงที่ 7   ค่าเฉล่ียและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน จ าแนกตามความคิดเห็นของเกษตรกรต่อระดับความพึงพอใจ 
  ของผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 
 จ าแนกเป็นรายด้าน 

(n=325) 
 

 
 

ประเด็นควำมคิดเห็น 

ระดับควำมคิดเห็น  
 

x̅ 

 
 

ระดับ 
มำก 
ที่สุด 

 

มำก 
ปำน
กลำง 

 

น้อย 
น้อย 
ที่สุด 

จ านวน จ านวน จ านวน จ านวน จ านวน (SD) 
(ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ)  

 

1. ด้ำนเกษตรกรต้นแบบ 
       

1.1 มีภาวะผู้น า มีความ 132 143 40 10 - 4.22 มากท่ีสุด 
      พร้อมในการถ่ายทอด (40.61) (44.00) (12.31) (3.08)  (0.78)  
      ความรู้ให้แก่เกษตรกร        
1.2 ใช้เทคนิค วิธีการ 117 158 44 6 - 4.19 มาก 
    ถ่ายทอดความรู้ง่ายต่อ (36.00) (48.62) (13.54) (1.84)  (0.73)  
     การเข้าใจ        
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ตำรำงที่ 7 (ต่อ) 

(n=325) 
 

 
 

ประเด็นควำมคิดเห็น 

ระดับควำมคิดเห็น  
 

x̅ 

 
 

ระดับ 
มำก 
ที่สุด 

 

มำก 
ปำน
กลำง 

 

น้อย 
น้อย 
ที่สุด 

จ านวน จ านวน จ านวน จ านวน จ านวน (SD) 
(ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ) (ร้อยละ)  

 

2. ด้ำนกำรบริหำรจัดกำรศูนย์ฯ 
      

2.1  มีแผนการด าเนินงาน 125 138 60 2 - 4.19 มาก 
       ท่ีชัดเจน (38.46) (42.47) (18.46) (0.61)  (0.75)  
2.2  การส่ือสาร  124 127 63 11 - 4.12 มาก 
       ประชาสัมพันธ์  (33.15) (39.08) (19.39) (3.38)  (0.84)  
       ของศูนย์ ศพก.        
 

3. ด้ำนบริกำรของศูนย์ฯ 
      

3.1 การถ่ายทอดความรู้  133 125 60 7 - 4.19 มาก 
      การให้บริการข้อมูล (40.93) (38.46) (18.46) (2.15)  (0.80)  
     ข่าวสาร และวิชาการ        
3.2 การให้บริการด้าน 127 136 56 6 - 4.18 มาก 
      การเกษตรต่างๆ (39.07) (41.85) (17.23) (1.85)  (0.78)  
 

4. ด้ำนองค์ประกอบของศูนย์ฯ 
      

4.1 ความพร้อมของวัสดุ 122 113 84 6 - 4.08 มาก 
      อุปกรณ์ และส่ิงอ านวย (37.54) (34.77) (25.85) (1.84)  (0.84)  
      ความสะดวก        
4.2 ท่ีต้ังท าเลท่ีดี เข้าถึงง่าย  127 120 68 10 - 4.12 มาก 
      สามารถเข้ามาศึกษา (39.08) (36.92) (20.92) (3.08)  (0.84)  
      เรียนรู้ด้วยตนเองได้        

 
 
 

จากตารางท่ี 7 ความคิดเห็นต่อระดับความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพ
การผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 มีผลการศึกษา ดังนี้ 

ด้ำนเกษตรกรต้นแบบ พบว่ำ เกษตรกรมีความคิดเห็นต่อระดับความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย์
เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ด้านเกษตรกรต้นแบบ จ านวน 2 
ข้อ โดยส่วนใหญ่เห็นว่าเกษตรกรต้นแบบมีภาวะผู้น า มีความพร้อมในการถ่ายทอดความรู้ให้แก่เกษตรกรได้ 
ในระดับมากท่ีสุด (x ̅=4.22) และใช้เทคนิค วิธีการถ่ายทอดความรู้ง่ายต่อการเข้าใจ (x ̅=4.19)  

ด้ำนกำรบริหำรจัดกำรศูนย์ ศพก. พบว่ำ เกษตรกรมีความคิดเห็นต่อระดับความพึงพอใจของ
ผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ด้านการบริหาร
จัดการศูนย์ฯ จ านวน 2 ข้อ โดยรวม อยู่ในระดับมากทุกข้อ ส่วนใหญ่เห็นว่ามีแผนการด าเนินงานท่ีชัดเจน ใน
ระดับมากท่ีสุด (x ̅=4.19) และการส่ือสาร ประชาสัมพันธ์ ของศูนยฯ์ (x ̅=4.12) 
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ด้ำนบริกำรของศูนย์ฯ พบว่า เกษตรกรมีความคิดเห็นต่อระดับความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย์
เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ด้านบริการของศูนยฯ์ จ านวน 2 ข้อ 
โดยรวม อยู่ในระดับมากทุกข้อ ส่วนใหญ่เห็นว่าการถ่ายทอดความรู้ การให้บริการข้อมูลข่าวสารและวิชาการ 
มากท่ีสุด (x ̅=4.19) และการให้บริการด้านการเกษตรต่างๆ (x ̅=4.18) 

ด้ำนองค์ประกอบของ ศพก. พบว่า เกษตรกรมีความคิดเห็นต่อระดับความพึงพอใจของผู้รับบริการ
ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ด้านองค์ประกอบของศูนย์ฯ
จ านวน 2 ข้อ โดยรวม อยู่ในระดับมากทุกข้อ ส่วนใหญ่เห็นว่าท่ีต้ังท าเลท่ีดี เข้าถึงง่าย สามารถเข้ามาศึกษา
เรียนรู้ด้วยตนเองได้ ในระดับมากท่ีสุด (x̅ =4.12) และความพร้อมของวัสดุ อุปกรณ์ และส่ิงอ านวยความ
สะดวกต่างๆ (x ̅=4.08) 
 
ตอนท่ี 5   กำรเปรียบเทียบควำมแตกต่ำงของควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้ำนควำมรู้ ข้อมูล 
    ข่ำวสำร และควำมคำดหวัง จ ำแนกตำมปัจจัยส่วนบุคคล 
ตอนท่ี 5.1  ผลกำรวิเครำะห์ควำมแตกต่ำงของควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้ำนควำมรู้ ข้อมูล 
              ข่ำวสำร และควำมคำดหวัง จ ำแนกตำมเพศ 
  การเปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และ
ความคาดหวัง จ าแนกตามเพศ เป็นการทดสอบความแตกต่างของค่าคะแนน เฉล่ียของกลุ่มตัวอย่าง 2 กลุ่มท่ีเป็น
อิสระกัน โดยใช้ทดสอบ t–test ท่ีระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 ดังในตารางท่ี 8 
 
ตำรำงที่ 8  เปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และความ 
 คาดหวัง จ าแนกตามเพศ  

(n=325) 

ควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้ำน
ควำมรู้ ข้อมูลข่ำวสำร และควำมคำดหวัง 

ชำย หญิง  

t 
 

p 
x̅ (SD) x̅ (SD) 

 

1. ด้านความรู้เกี่ยวกับ ศพก. 
 

4.24 
 

0.63 
 

4.24 
 

0.65 
 

0.10 
 

0.92 
2. ด้านการรับข้อมูลข่าวสารจาก ศพก. 4.18 0.64 4.14 0.63 0.43 0.67 
3. ด้านความคาดหวังจากการมีส่วนร่วม 4.11 0.72 4.08 0.67 0.37 0.71 
   ด าเนินการ ศพก.       

 

รวม 
 

4.18 
 

0.57 
 

4.16 
 

0.56 
 

0.30 
 

0.76 
 

*มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 

 จากตารางท่ี 8 พบว่า ผลการเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้าน
ความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และความคาดหวัง จ าแนกตามเพศ ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 แสดงว่า เกษตรกรท่ีมีเพศแตกต่างกันมีความคิดเห็นต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และความ
คาดหวัง ท้ัง 3 ด้าน ไม่แตกต่างกัน 
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ตอนท่ี 5.2  ผลกำรวิเครำะห์ควำมแตกต่ำงของควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้ำนควำมรู้ ข้อมูล 
  ข่ำวสำร และควำมคำดหวัง จ ำแนกตำมอำยุ 
  การเปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และ
ความคาดหวัง จ าแนกตามอายุ เป็นการทดสอบความแตกต่างของค่าคะแนนเฉล่ียของประชากรมากกว่า 2 กลุ่ม
ท่ีเป็นอิสระกัน โดยใช้การวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบทางเดียว (One - way Analysis of Variance) ท่ีระดับ
นยัส าคัญทางสถิติ 0.05 หากพบว่ามีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญจะท าการทดสอบ ความแตกต่างรายคู่ ดังใน
ตารางท่ี 9 
 
ตำรำงที่ 9  เปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และความ 
  คาดหวัง จ าแนกตามอาย ุ 

(n=325) 

ควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัย
ด้ำนควำมรู้ ข้อมูลข่ำวสำร  

และควำมคำดหวัง 

 

แหล่งควำม
แปรปรวน 

 
 

df 

 
 

SS 

 
 

MS 

 
 

F 

 
 

P 

 

1.ด้านความรู้เกี่ยวกับศูนย์ฯ 
 

ระหว่ำงกลุ่ม 
 

4 
 

2.59 
 

0.65 
 

1.62 
 

0.17 
 ภำยในกลุ่ม 320 127.90 0.40   

 รวม 324 130.49    
2.ด้านการรับข้อมูลข่าวสารจากศูนย์ฯ ระหว่ำงกลุ่ม 4 1.64 0.41 1.01 0.40 
 ภำยในกลุ่ม 320 129.48 0.40   
 รวม 324 131.12    
3.ด้านความคาดหวังจากการมีส่วน ระหว่ำงกลุ่ม 4 1.11 0.28 0.56 0.69 
   ร่วมด าเนินการศูนย์ฯ ภำยในกลุ่ม 320 158.04 0.49   
 รวม 324 159.14    

  
รวม 

ระหว่ำงกลุ่ม 4 0.44 0.11 0.35 0.85 
ภำยในกลุ่ม 320 101.84 0.32   
รวม 324 102.28    

 

*มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

 
 จากตารางท่ี 9 พบว่า ผลการเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัย
ด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และความคาดหวัง จ าแนกตามอายุ ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 
0.05 
 แสดงว่า เกษตรกรท่ีมีอายุแตกต่างกันมีความคิดเห็นต่อต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และ
ความคาดหวัง ท้ัง 3 ด้าน ไม่แตกต่างกัน 
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ตอนท่ี 5.3  ผลกำรวิเครำะห์ควำมแตกต่ำงของควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้ำนควำมรู้ ข้อมูล 
  ข่ำวสำร และควำมคำดหวัง จ ำแนกตำมกำรศึกษำ 
  การเปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร 
และความคาดหวัง จ าแนกตามการศึกษา เป็นการทดสอบความแตกต่างของค่าคะแนนเฉล่ียของประชากร
มากกว่า 2 กลุ่มท่ีเป็นอิสระกัน โดยใช้การวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบทางเดียว (One - way Analysis of 
Variance) ท่ีระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05 หากพบว่ามีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญจะท าการทดสอบความ
แตกต่างรายคู่ ดังในตารางท่ี 10 
 
ตำรำงที่ 10  เปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และความคาดหวัง  
  จ าแนกตามการศึกษา  

 

(n=325) 

ควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัย
ด้ำนควำมรู้ ข้อมูลข่ำวสำร  

และควำมคำดหวัง 

 

แหล่งควำม
แปรปรวน 

 
 

df 

 
 

SS 

 
 

MS 

 
 

F 

 
 

P 

 

1.ด้านความรู้เกี่ยวกับศูนย์ฯ 
 

ระหว่ำงกลุ่ม 
 

4 
 

2.59 
 

0.65 
 

1.62 
 

0.17 
 ภำยในกลุ่ม 320 127.91 0.40   

 รวม 324 130.49    
2.ด้านการรับข้อมูลข่าวสารจากศูนย์ฯ ระหว่ำงกลุ่ม 4 4.37 1.09 2.76 0.03* 
 ภำยในกลุ่ม 320 126.75 0.40   
 รวม 324 131.12    
3.ด้านความคาดหวังจากการมีส่วน ระหว่ำงกลุ่ม 4 5.68 1.42 2.96 0.02* 
   ร่วมด าเนินการศูนย์ฯ ภำยในกลุ่ม 320 153.47 0.48   
 รวม 324 159.14    

รวม ระหว่ำงกลุ่ม 4 3.69 0.92 3.00 0.02* 
 ภำยในกลุ่ม 320 98.59 0.31   
 รวม 324 102.28    

 

*มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

 
 จากตารางท่ี 10 พบว่า ผลการเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้าน
ความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และความคาดหวัง จ าแนกตามการศึกษา โดยรวมแตกต่างกัน และเมื่อพิจารณาเป็นราย
ด้าน พบว่า เกษตรกรมีความคิดเห็นแตกต่างกัน ในด้านการรับข้อมูลข่าวสารจากศูนย์ฯ และด้านความคาดหวัง
จากการมีส่วนร่วมด าเนินการศูนย์ฯ อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05  ดังนั้น จึงท าการเปรียบเทียบรายคู่  
ได้ผลดังตารางท่ี 11-13 ดังนี้ 
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ตำรำงที่ 11  เปรียบเทียบค่าเฉล่ียรายคู่ของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และ 
 ความคาดหวัง โดยรวม จ าแนกตามการศึกษา 

 
 
 

กำรศึกษำ 

 
 

𝑥̅  

 

ประถมศึกษำ 
มัธยมต้น 
/ปวช. 

 

มัธยมปลำย 
อนุปริญญำ 

/ปวส. 

 

ปริญญำตรี 

4.25 4.13 4.07 4.02 4.41 
ประถมศึกษา 4.25  0.19 0.02* 0.05 0.22 
มัธยมต้น/ปวช. 4.13   0.50 0.40 0.04* 
มัธยมปลาย 4.07    0.69 0.01* 
อนุปริญญา/ปวส. 4.02     0.02* 
ปริญญาตร ี 4.41      

 

*มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 
 จากตารางท่ี 11 ผลการเปรียบเทียบค่าเฉล่ียรายคู่ของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้าน
ความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และความคาดหวัง โดยรวม จ าแนกตามการศึกษา พบว่า เกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับ
ประถมศึกษา มีความคิดเห็นแตกต่างจากเกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับมัธยมปลาย เกษตรกรท่ีมีการศึกษา
ระดับมัธยมต้น/ปวช. มีความคิดเห็นแตกต่างจากเกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับปริญญาตรี เกษตรกรท่ีมี
การศึกษาระดับอนุปริญญา/ปวส. มีความคิดเห็นแตกต่างจากเกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับปริญญาตรี อย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05  
 แสดงว่า เกษตรกรท่ีมีการศึกษาแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร 
และความคาดหวัง  ในด้านการรับข้อมูลข่าวสารจากศูนย์ฯ และด้านความคาดหวังจากการมีส่วนร่วม
ด าเนินการศูนย์ฯ แตกต่างกัน ท้ังนี้ เนื่องมาจากเกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับประถมศึกษาและระดับปริญญา
ตรี มีค่าเฉล่ียในการรับข้อมูลข่าวสาร และความคาดหวังในการมีส่วนร่วมการด าเนินกิจกรรมของศูนย์เรียนรู้
การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 โดยรวม มากกว่าเกษตรกรท่ีมี
การศึกษาในระดับอื่น 
 
 
ตำรำงที่ 12  เปรียบเทียบค่าเฉล่ียรายคู่ของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และ 
 ความคาดหวัง ในด้านการรับข้อมูลข่าวสารจากศูนย์ฯ ด้านการรับข้อมูลข่าวสารจากศูนย์ฯ  
 จ าแนกตามการศึกษา 

 
 
 

กำรศึกษำ 

 
 

𝑥̅  

 

ประถมศึกษำ 
มัธยมต้น 
/ปวช. 

 

มัธยมปลำย 
อนุปริญญำ 

/ปวส. 

 

ปริญญำตรี 

4.25 4.16 4.05 4.00 4.41 
ประถมศึกษา 4.25  0.38 0.02* 0.06 0.28 
มัธยมต้น/ปวช. 4.16   0.26 0.26 0.12 
มัธยมปลาย 4.05    0.73 0.01* 
อนุปริญญา/ปวส. 4.00     0.02* 
ปริญญาตร ี 4.41      

 

*มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
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 จากตารางท่ี 12 ผลการเปรียบเทียบค่าเฉล่ียรายคู่ของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้าน
ความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และความคาดหวัง ในด้านการรับข้อมูลข่าวสารจากศูนย์ฯ จ าแนกตามการศึกษา พบว่า 
เกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับประถมศึกษา มีความคิดเห็นแตกต่างจากเกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับมัธยม
ปลาย เกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับมัธยมปลาย มีความคิดเห็นแตกต่างจากเกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับ
ปริญญาตรี และเกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับอนุปริญญา/ปวส. มีความคิดเห็นแตกต่างจากเกษตรกรท่ีมี
การศึกษาระดับปริญญาตรี อย่างมนีัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05   
 แสดงว่า เกษตรกรท่ีมีการศึกษาแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร 
และความคาดหวัง ในด้านการรับข้อมูลข่าวสารจากศูนย์ฯ แตกต่างกัน ท้ังนี้ เนื่องมาจากเกษตรกรท่ีมีการศึกษา
ระดับประถมศึกษา มัธยมปลาย และปริญญาตรี มีช่องทางรับข้อมูลข่าวสารในการด าเนินกิจกรรมของศูนย์
เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ไม่เหมือนกัน กล่าวคือ เกษตรกรท่ี
มีการศึกษาระดับปริญญาตรีอาจมีช่องการทางรับรู้ข้อมูล ข่าวสารจากศูนย์ฯ ผ่านช่องทางส่ือสังคมออนไลน์ 
มากกว่าระดับประถมศึกษา 

 
 
ตำรำงที่ 13  เปรียบเทียบค่าเฉล่ียรายคู่ของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และ 
 ความคาดหวัง ด้านความคาดหวังจากการมีส่วนร่วมด าเนินการศูนย์ฯ จ าแนกตามการศึกษา 
 

 
 

กำรศึกษำ 

 
 

𝑥̅  

 

ประถมศึกษำ 
มัธยมต้น 
/ปวช. 

 

มัธยมปลำย 
อนุปริญญำ 

/ปวส. 

 

ปริญญำตรี 

4.22 4.05 4.02 3.81 4.32 
ประถมศึกษา 4.22  0.14 0.04* 0.01* 0.54 
มัธยมต้น/ปวช. 4.05   0.77 0.14 0.13 
มัธยมปลาย 4.02    0.17 0.07 
อนุปริญญา/ปวส. 3.81     0.01* 
ปริญญาตร ี 4.32      

 

*มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 
 จากตารางท่ี 13 ผลการเปรียบเทียบค่าเฉล่ียรายคู่ของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้าน
ความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และความคาดหวัง ด้านความคาดหวังจากการมีส่วนร่วมด าเนินการศูนย์ฯ จ าแนกตาม
การศึกษา พบว่า พบว่า เกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับประถมศึกษา มีความคิดเห็นแตกต่างจากเกษตรกรท่ีมี
การศึกษาระดับมัธยมปลายและระดับอนุปริญญา/ปวส. เกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับอนุปริญญา/ปวส. มี
ความคิดเห็นแตกต่างจากเกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับปริญญาตรี อย่างมนีัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05   
 แสดงว่า เกษตรกรท่ีมีการศึกษาแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร 
และความคาดหวัง  ในด้านความคาดหวังจากการมีส่วนร่วมด าเนินการศูนย์ฯ แตกต่างกัน ท้ังนี้ เนื่องมาจาก
เกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับประถมศึกษาและระดับปริญญาตรี มีค่าเฉล่ียในการรับข้อมูลข่าวสารในการ
ด าเนินกิจกรรมของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 มาก
ท่ีสุดเมื่อเปรียบเทียบกับเกษตรกรท่ีมีการศึกษาในระดับอื่น 
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ตอนท่ี 5.4  ผลกำรวิเครำะห์ควำมแตกต่ำงของควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้ำนควำมรู้ ข้อมูล 
 ข่ำวสำร และควำมคำดหวัง จ ำแนกตำมอำชีพหลัก 
 การเปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และ
ความคาดหวัง จ าแนกตามอาชีพหลัก เป็นการทดสอบความแตกต่างของค่าคะแนนเฉล่ียของประชากรมากกว่า 2 
กลุ่มท่ีเป็นอิสระกัน โดยใช้การวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบทางเดียว (One - way Analysis of Variance) ท่ี
ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05 หากพบว่ามีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญจะท าการทดสอบความแตกต่างรายคู่ 
ดังในตารางท่ี 14 
 
 
ตำรำงที่ 14  เปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และความคาดหวัง  
   จ าแนกตามอาชีพหลัก  

(n=325) 

ควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัย
ด้ำนควำมรู้ ข้อมูลข่ำวสำร  

และควำมคำดหวัง 

 

แหล่งควำม
แปรปรวน 

 
 

df 

 
 

SS 

 
 

MS 

 
 

F 

 
 

P 

 

1.ด้านความรู้เกี่ยวกับ ศพก. 
 

ระหว่ำงกลุ่ม 
 

5 
 

2.52 
 

0.50 
 

1.26 
 

0.28 
 ภำยในกลุ่ม 319 127.97 0.40   

 รวม 324 130.49    
2.ด้านการรับข้อมูลข่าวสารจาก ศพก. ระหว่ำงกลุ่ม 5 3.09 0.62 1.54 0.18 
 ภำยในกลุ่ม 319 128.03 0.40   
 รวม 324 131.12    
3.ด้านความคาดหวังจากการมีส่วน ระหว่ำงกลุ่ม 5 5.62 1.12 2.33 0.04* 
   ร่วมด าเนินการ ศพก. ภำยในกลุ่ม 319 153.53 0.48   
 รวม 324 159.14    

  

ระหว่ำงกลุ่ม 
 

5 
 

1.90 
 

0.38 
 

1.21 
 

0.31 
รวม ภำยในกลุ่ม 319 100.38 0.31   

 รวม 324 102.28    
*มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 
 จากตารางท่ี 14 พบว่า ผลการเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัย
ด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และความคาดหวัง จ าแนกตามอาชีพหลัก แตกต่างกันในด้านความคาดหวังจากการ
มีส่วนด าเนินการศูนย์ฯ อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05  ดังนั้น จึงท าการเปรียบเทียบรายคู่ ได้ผลดัง
ตารางท่ี 15 ดังนี้ 
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ตำรำงที่ 15  เปรียบเทียบค่าเฉล่ียรายคู่ของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และ 
   ความคาดหวัง ด้านความคาดหวังจากการมีส่วนร่วมด าเนินการศูนย์ฯ จ าแนกตามอาชีพหลัก 

 
 
 

อำชีพหลัก 

 
 

𝑥̅  

 

ท ำนำ 
 

เลี้ยงสัตว์ 

 

ท ำไร่/ 
ท ำสวน 

 

รับจ้ำง
ทั่วไป 

 
ค้ำขำย 

รับรำชกำร/ลกูจ้ำง/
พนกังำนของรัฐ 

 

4.09 4.01 3.72 4.26 3.80 4.06 
ท านา 4.09  0.58 0.04* 0.07 0.19 0.80 
เล้ียงสัตว์ 4.01   0.20 0.11 0.41 0.83 
ท าไร่/ท าสวน 3.72    0.01* 0.80 0.15 
รับจ้างท่ัวไป 4.26     0.04* 0.20 
ค้าขาย 3.80      0.33 
รับราชการ/ลูกจ้าง/
พนักงานของรัฐ 

4.06       

 
 จากตารางท่ี 15 ผลการเปรียบเทียบค่าเฉล่ียรายคู่ของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้าน
ความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และความคาดหวัง ด้านความคาดหวังจากการมีส่วนร่วมด าเนินการศูนย์ฯ จ าแนกตาม
อาชีพหลัก พบว่า เกษตรกรท่ีมีอาชีพท านา มีความคิดเห็นแตกต่างจากเกษตรกรท่ีมีอาชีพท าไร่/ท าสวน 
เกษตรกรท่ีมีอาชีพท าไร่/ท าสวน มีความคิดเห็นแตกต่างจากเกษตรกรอาชีพรับจ้างท่ัวไป และเกษตรกรอาชีพ
รับจ้างท่ัวไป มีความคิดเห็นแตกต่างจากเกษตรกรอาชีพค้าขาย มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05  
 แสดงว่า เกษตรกรท่ีมีอาชีพหลักแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร 
และความคาดหวัง ในด้านความคาดหวังจากการมีส่วนร่วมด าเนินการศูนย์ฯ แตกต่างกัน  
 
 
ตอนที่ 6   กำรเปรียบเทียบควำมแตกต่ำงของควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อกำรมีส่วนร่วมในกำรด ำเนินงำน 
   ของศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่เขต 4 
   จ ำแนกตำมปัจจัยส่วนบุคคล 
ตอนท่ี 6.1  ผลกำรวิเครำะห์ควำมแตกต่ำงของควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อกำรมีส่วนร่วมในกำรด ำเนิน 
   งำนของศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่เขต 4 
   จ ำแนกตำมเพศ 
    การเปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของ
ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ าแนกตามเพศ เป็นการ
ทดสอบความแตกต่างของค่าคะแนน เฉล่ียของกลุ่มตัวอย่าง 2 กลุ่มท่ีเป็นอิสระกัน โดยใช้ทดสอบ t–test ท่ีระดับ
นัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 ดังในตารางท่ี 16 
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ตำรำงที่ 16  เปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย ์
  เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ าแนกตามเพศ  

 

(n=325) 

ระดับควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อกำร 
มีส่วนร่วมในกำรด ำเนินงำนศูนย์ฯ 

ชำย หญิง  

t 
 

p 
x̅ (SD) x̅ (SD) 

 

1.ด้านการตัดสินใจ 
 

4.10 
 

0.76 
 

4.01 
 

0.75 
 

1.17 
 

0.24 
2.ด้านการมีส่วนร่วมในการด าเนนิงาน 4.04 0.78 4.04 0.80 0.01 1.00 
3.ด้านการมีส่วนร่วมในการรับผลประโยชน์ 4.16 0.76 4.09 0.75 0.82 0.41 
4.ด้านการประเมินผล 4.13 0.76 4.07 0.73 0.64 0.52 

 

รวม 
 

4.11 
 

0.66 
 

4.05 
 

0.64 
 

0.76 
 

0.45 
 

*มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 
 จากตารางท่ี 16 พบว่า ผลการเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อการมีส่วน
ร่วมในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 
จ าแนกตามเพศ ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 แสดงว่า เกษตรกรท่ีมีเพศแตกต่างกันมีความคิดเห็นต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์
เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ท้ัง 4 ด้าน ไม่แตกต่างกัน 
 
ตอนท่ี 6.2  ผลกำรวิเครำะห์ควำมแตกต่ำงของควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อกำรมีส่วนร่วมในกำรด ำเนินงำน 
 ของศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่เขต 4 
 จ ำแนกตำมอำยุ 
   การเปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของ
ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ าแนกตามอายุ เป็นการ
ทดสอบความแตกต่างของค่าคะแนนเฉล่ียของประชากรมากกว่า 2 กลุ่มท่ีเป็นอิสระกัน โดยใช้การวิเคราะห์ความ
แปรปรวนแบบทางเดียว (One - way Analysis of Variance) ท่ีระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05 หากพบว่ามีความ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญจะท าการทดสอบ ความแตกต่างรายคู่ ดังในตารางท่ี 17 
 

 
ตำรำงที่ 17  เปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย ์
    เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ าแนกตามอายุ  

 

(n=325) 

ระดับควำมคิดเห็นของเกษตรกร 
ต่อกำรมีส่วนร่วมในกำรด ำเนินงำน

ของศูนย์ฯ 

 

แหล่งควำม
แปรปรวน 

 
 

df 

 
 

SS 

 
 

MS 

 
 

F 

 
 

P 

 

1.ด้านการตัดสินใจ 
 

ระหว่ำงกลุ่ม 
 

4 
 

0.53 
 

0.13 
 

0.23 
 

0.92 
 ภำยในกลุ่ม 320 185.61 0.58   

 รวม 324 186.14    
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ตำรำงที่ 17 (ต่อ) 
 

(n=325) 

ระดับควำมคิดเห็นของเกษตรกร 
ต่อกำรมีส่วนร่วมในกำรด ำเนินงำน

ของศูนย์ฯ 

 

แหล่งควำม
แปรปรวน 

 
 

df 

 
 

SS 

 
 

MS 

 
 

F 

 
 

P 

 

2.ด้านการมีส่วนร่วมในการด าเนินงาน 
 

ระหว่ำงกลุ่ม 
 

4 
 

1.29 
 

0.32 
 

0.52 
 

0.72 
 ภำยในกลุ่ม 320 199.98 0.62   
 รวม 324 201.27    
3.ด้านการมีส่วนร่วมในการรับ ระหว่ำงกลุ่ม 4 0.91 0.23 0.41 0.80 
   ผลประโยชน์ ภำยในกลุ่ม 320 179.66 0.56   
 รวม 324 180.57    
4.ด้านการประเมินผล ระหว่ำงกลุ่ม 4 0.27 0.07 0.12 0.98 
 ภำยในกลุ่ม 320 180.17 0.56   
 รวม 324 180.44    

  
รวม 

ระหว่ำงกลุ่ม 4 0.36 0.09 0.21 0.93 
ภำยในกลุ่ม 320 137.63 0.43   
รวม 324 137.99    

 

*มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 
 จากตารางท่ี 17 พบว่า ผลการเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อการมี
ส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 
จ าแนกตามอาย ุไม่แตกต่างกันอยา่งมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 แสดงว่า เกษตรกรท่ีมีอายุแตกต่างกันมีความคิดเห็นต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์
เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ท้ัง 4 ด้าน ไม่แตกต่างกัน 
 
 
ตอนท่ี 6.3   ผลกำรวิเครำะห์ควำมแตกต่ำงของควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อกำรมีส่วนร่วมในกำรด ำเนินงำน 
  ของศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่เขต 4 
   จ ำแนกตำมกำรศึกษำ 
  การเปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของ
ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ าแนกตามการศึกษา เป็นการ
ทดสอบความแตกต่างของค่าคะแนนเฉล่ียของประชากรมากกว่า 2 กลุ่มท่ีเป็นอิสระกัน โดยใช้การวิเคราะห์ความ
แปรปรวนแบบทางเดียว (One - way Analysis of Variance) ท่ีระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05 หากพบว่ามีความ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญจะท าการทดสอบความแตกต่างรายคู่ ดังในตารางท่ี 18 
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ตำรำงที่ 18  เปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย ์
    เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4  
    จ าแนกตามการศึกษา 

(n=325) 

ระดับควำมคิดเห็นของเกษตรกร 
ต่อกำรมีส่วนร่วมในกำรด ำเนินงำน

ของศูนย์ฯ 

 

แหล่งควำม
แปรปรวน 

 
 

df 

 
 

SS 

 
 

MS 

 
 

F 

 
 

P 

 

1.ด้านการตัดสินใจ 
 

ระหว่ำงกลุ่ม 
 

4 
 

3.54 
 

0.88 
 

1.55 
 

0.19 
 ภำยในกลุ่ม 320 182.61 0.57   

 รวม 324 186.14    
2.ด้านการมีส่วนร่วมในการด าเนินงาน ระหว่ำงกลุ่ม 4 4.16 1.04 1.69 0.15 
 ภำยในกลุ่ม 320 197.11 0.62   
 รวม 324 201.27    
3.ด้านการมีส่วนร่วมในการรับ ระหว่ำงกลุ่ม 4 4.16 1.04 1.89 0.11 
   ผลประโยชน์ ภำยในกลุ่ม 320 176.41 0.55   
 รวม 324 180.57    
4.ด้านการประเมินผล ระหว่ำงกลุ่ม 4 4.00 1.00 1.82 0.13 
 ภำยในกลุ่ม 320 176.44 0.55   
 รวม 324 180.44    

  
รวม 

 

ระหว่ำงกลุ่ม 
 

4 
 

3.46 
 

0.87 
 

2.06 
 

0.09 
ภำยในกลุ่ม 320 134.53 0.42   
รวม 324 137.99    

*มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

 
 จากตารางท่ี 18 พบว่า ผลการเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อการมี
ส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 
จ าแนกตามการศึกษา ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 แสดงว่า เกษตรกรท่ีมีการศึกษาแตกต่างกันมีความคิดเห็นต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของ
ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ท้ัง 4 ด้าน ไม่แตกต่างกัน 
 
ตอนท่ี 6.4   ผลกำรวิเครำะห์ควำมแตกต่ำงของควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อกำรมีส่วนร่วมในกำรด ำเนินงำน 
  ของศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่เขต 4 
   จ ำแนกตำมอำชึพหลัก 
   การเปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของ
ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ าแนกตามอาชีพหลัก เป็น
การทดสอบความแตกต่างของค่าคะแนนเฉล่ียของประชากรมากกว่า 2 กลุ่มท่ีเป็นอิสระกัน โดยใช้การวิเคราะห์
ความแปรปรวนแบบทางเดียว (One - way Analysis of Variance) ท่ีระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05 หากพบว่า
มีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญจะท าการทดสอบความแตกต่างรายคู่ ดังในตารางท่ี 19 
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ตำรำงที่ 19  เปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย ์
    เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4  
    จ าแนกตามอาชีพหลัก 

(n=325) 

ระดับควำมคิดเห็นของเกษตรกร 
ต่อกำรมีส่วนร่วมในกำรด ำเนินงำน

ของศูนย์ฯ 

 

แหล่งควำม
แปรปรวน 

 
 

df 

 
 

SS 

 
 

MS 

 
 

F 

 
 

P 

 

1.ด้านการตัดสินใจ 
 

ระหว่ำงกลุ่ม 
 

5 
 

2.59 
 

0.52 
 

0.90 
 

0.48 
 ภำยในกลุ่ม 319 183.55 0.58   

 รวม 324 186.14    
2.ด้านการมีส่วนร่วมในการด าเนินงาน ระหว่ำงกลุ่ม 5 3.42 0.68 1.10 0.36 
 ภำยในกลุ่ม 319 197.85 0.62   
 รวม 324 201.27    
3.ด้านการมีส่วนร่วมในการรับ ระหว่ำงกลุ่ม 5 2.79 0.56 1.00 0.42 
   ผลประโยชน์ ภำยในกลุ่ม 319 177.79 0.56   
 รวม 324 180.57    
4.ด้านการประเมินผล ระหว่ำงกลุ่ม 5 3.51 0.70 1.26 0.28 
 ภำยในกลุ่ม 319 176.94 0.55   
 รวม 324 180.44    

  
รวม 

 

ระหว่ำงกลุ่ม 
 

5 
 

2.31 
 

0.46 
 

1.09 
 

0.37 
ภำยในกลุ่ม 319 135.68 0.43   
รวม 324 137.99    

*มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

 
 จากตารางท่ี 19 พบว่า ผลการเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อการมี
ส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 
จ าแนกตามอาชีพหลัก ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 แสดงว่า เกษตรกรท่ีมีอาชีพหลักแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของ
ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4  ท้ัง 4 ด้าน ไม่แตกต่างกัน 
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ตอนท่ี 7  กำรเปรียบเทียบควำมแตกต่ำงของควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อควำมพึงพอใจของผู้รับบริกำร 
   ศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่เขต 4  
   จ ำแนกตำมปัจจัยส่วนบุคคล 
ตอนท่ี 7.1  ผลกำรวิเครำะห์ควำมแตกต่ำงของควำมคิดเห็นต่อควำมพึงพอใจของผู้รับบริกำรศูนย์เรียนรู้ 
  กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่เขต 4 จ ำแนกตำมเพศ  
  การเปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย์
เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ าแนกตามเพศ เป็นการทดสอบ
ความแตกต่างของค่าคะแนน เฉล่ียของกลุ่มตัวอย่าง 2 กลุ่มท่ีเป็นอิสระกัน โดยใช้ทดสอบ t–test ท่ีระดับ
นัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 ดังในตารางท่ี 20 
 
ตำรำงที่ 20  เปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย์ 
   เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ าแนกตามเพศ  

(n=325) 

ระดับควำมพึงพอใจของผู้รับบริกำร 
ศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิต
สินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่เขต 4 

ชำย หญิง  

t 
 

p 
x̅ (SD) x̅ (SD) 

 

1.ด้านเกษตรกรต้นแบบ 
 

4.21 
 

0.17 
 

4.20 
 

0.67 
 

0.05 
 

0.96 
2.ด้านการบริหารจัดการศูนยฯ์ 4.15 0.78 4.16 0.69 -0.20 0.84 
3.ด้านบริการของศูนย์ฯ 4.09 0.87 4.08 0.85 0.09 0.93 
4.ด้านองค์ประกอบของศูนย์ฯ 4.12 0.76 4.08 0.71 0.47 0.64 

 

รวม 
 

4.14 
 

0.63 
 

4.13 
 

0.61 
 

0.12 
 

0.90 
 

*มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 

 จากตารางท่ี 20 พบว่า ผลการเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อความพึง
พอใจของผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ าแนก
ตามเพศ ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 แสดงว่า เกษตรกรท่ีมีเพศแตกต่างกันมีความคิดเห็นต่อความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้
การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ท้ัง 4 ด้าน ไม่แตกต่างกัน 
 
 
ตอนท่ี 7.2  ผลกำรวิเครำะห์ควำมแตกต่ำงของควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อระดับควำมพึงพอใจของ 
  ผู้รับบริกำรศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่เขต 4  
  จ ำแนกตำมอำยุ 
   การเปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อระดับความพึงพอใจของผู้รับบริการ
ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ าแนกตามอายุ เป็นการ
ทดสอบความแตกต่างของค่าคะแนนเฉล่ียของประชากรมากกว่า 2 กลุ่มท่ีเป็นอิสระกัน โดยใช้การวิเคราะห์ความ
แปรปรวนแบบทางเดียว (One - way Analysis of Variance) ท่ีระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05 หากพบว่ามีความ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญจะท าการทดสอบ ความแตกต่างรายคู่ ดังในตารางท่ี 21 
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ตำรำงที่ 21  เปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อระดับความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย ์
    เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ าแนกตามอายุ  

 

(n=325) 

ระดับควำมพึงพอใจของผู้รับบริกำร 
ศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพ 
กำรผลิตสินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์  

ในพืน้ที่เขต 4 

 
 

แหล่งควำม
แปรปรวน 

 
 
 

df 

 

 
SS 

 

 
MS 

 

 
F 

 

 
P 

 

1.ด้านเกษตรกรต้นแบบ 
 

ระหว่ำงกลุ่ม 
 

4 
 

1.66 
 

0.41 
 

0.85 
 

0.49 
 ภำยในกลุ่ม 320 145.99 0.48   

 รวม 324 156.64    
2.ด้านการบริหารจัดการศูนย์ ศพก. ระหว่ำงกลุ่ม 4 2.49 0.62 1.12 0.35 
 ภำยในกลุ่ม 320 178.32 0.56   
 รวม 324 180.81    
3.ด้านบริการของศูนย์ ศพก. ระหว่ำงกลุ่ม 4 2.36 0.59 0.79 0.53 
    ภำยในกลุ่ม 320 237.73 0.74   
 รวม 324 240.09    
4.ด้านองค์ประกอบของ ศพก. ระหว่ำงกลุ่ม 4 1.22 0.30 0.55 0.70 
 ภำยในกลุ่ม 320 175.28 0.55   
 รวม 324 176.50    

 
รวม 

 

ระหว่ำงกลุ่ม 4 0.81 0.20 0.52 0.72 
ภำยในกลุ่ม 320 124.91 0.39   
รวม 324 125.72    

 

*มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 

 จากตารางท่ี 21 พบว่า ผลการเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อระดับ
ความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 
จ าแนกตามอาย ุไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 แสดงว่า เกษตรกรท่ีมีอายุแตกต่างกันมีความคิดเห็นต่อระดับความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย์
เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ท้ัง 4 ด้าน ไม่แตกต่างกัน 
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ตอนท่ี 7.3  ผลกำรวิเครำะห์ควำมแตกต่ำงของควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อระดับควำมพึงพอใจของ 
  ผู้รับบริกำรศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่เขต 4  
  จ ำแนกตำมกำรศึกษำ 
  การเปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อระดับความพึงพอใจของผู้รับบริการ
ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ าแนกตามการศึกษา เป็นการ
ทดสอบความแตกต่างของค่าคะแนนเฉล่ียของประชากรมากกว่า 2 กลุ่มท่ีเป็นอิสระกัน โดยใช้การวิเคราะห์ความ
แปรปรวนแบบทางเดียว (One - way Analysis of Variance) ท่ีระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05 หากพบว่ามีความ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญจะท าการทดสอบความแตกต่างรายคู่ ดังในตารางท่ี 22 
 
ตำรำงที่ 22  เปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของต่อระดับความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้การ 
   เพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ าแนกตามการศึกษา  

 
(n=325) 

ระดับควำมพึงพอใจของผู้รับบริกำร 
ศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพ 
กำรผลิตสินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์  

ในพืน้ที่เขต 4 

 
 

แหล่งควำม
แปรปรวน 

 
 
 

df 

 

 
SS 

 

 
MS 

 

 
F 

 

 
P 

 

1.ด้านเกษตรกรต้นแบบ 
 

ระหว่ำงกลุ่ม 
 

4 
 

3.37 
 

0.84 
 

1.76 
 

0.14 
 ภำยในกลุ่ม 320 153.28 0.48   

 รวม 324 156.64    
2.ด้านการบริหารจัดการศูนย์ฯ ระหว่ำงกลุ่ม 4 13.04 3.26 6.22 0.00* 
 ภำยในกลุ่ม 320 167.77 0.52   
 รวม 324 180.81    
3.ด้านบริการของศูนย์ฯ ระหว่ำงกลุ่ม 4 3.04 0.76 1.02 0.39 
    ภำยในกลุ่ม 320 237.05 0.74   
 รวม 324 240.09    
4.ด้านองค์ประกอบของศูนย์ฯ ระหว่ำงกลุ่ม 4 5.44 1.36 2.55 0.04* 
 ภำยในกลุ่ม 320 171.06 0.53   
 รวม 324 176.50    

 
รวม 

 

ระหว่ำงกลุ่ม 
 

4 
 

5.10 
 

1.27 
 

3.38 
 

0.01* 
ภำยในกลุ่ม 320 120.62 0.38   
รวม 324 125.72    

*มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

 
 จากตารางท่ี 22 พบว่า ผลการเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อระดับ
ความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 
จ าแนกตามการศึกษา โดยรวม ด้านการบริหารจัดการศูนย์ฯ และด้านองค์ประกอบของศูนย์ฯ แตกต่างกันอย่าง
มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 ดังนั้น จึงท าการเปรียบเทียบรายคู่ ได้ผลดังตารางท่ี 23-25 ดังนี้ 
 



47 
 
ตำรำงที่ 23  เปรียบเทียบค่าเฉล่ียรายคู่ของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อระดับความพึงพอใจในการรับบริการ 
  ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 โดยรวม 
  จ าแนกตามการศึกษา 
 

 
 

กำรศึกษำ 

 
 

𝑥̅  

 

ประถมศึกษำ 
มัธยมต้น 
/ปวช. 

 

มัธยมปลำย 
อนุปริญญำ 

/ปวส. 

 

ปริญญำตรี 

4.24 4.16 3.99 3.99 4.36 
ประถมศึกษา 4.24  0.42 0.00* 0.05 0.40 
มัธยมต้น/ปวช. 4.16   0.10 0.23 0.20 
มัธยมปลาย 3.99    0.98 0.01* 
อนุปริญญา/ปวส. 3.99     0.04* 
ปริญญาตร ี 4.36      

 

*มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 
 จากตารางท่ี 23 ผลการเปรียบเทียบค่าเฉล่ียรายคู่ของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อระดับความ
พึงพอใจในการรับบริการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 
โดยรวม จ าแนกตามการศึกษา พบว่า เกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับประถมศึกษา มีความคิดเห็นแตกต่างจาก
เกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับมัธยมปลาย เกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับมัธยมปลาย มีความคิดเห็นแตกต่าง
จากเกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับปริญญาตรี และเกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับอนุปริญญา/ปวส. มีความ
คิดเห็นแตกต่างจากเกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับปริญญาตรี อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05   
 แสดงว่า เกษตรกรท่ีมีการศึกษาแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อระดับความพึงพอใจในการรับบริการ 
ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ าแนกตามการศึกษา แตกต่าง
กัน ในด้านการบริหารจัดการศูนย์ฯ และด้านองค์ประกอบของศูนย์ฯ โดยเกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับ
ประถมศึกษา และระดับปริญญาตรี มีค่าเฉล่ียระดับความพึงพอใจในการรับบริการศูนย์เรียนรู้การเพิ่ม
ประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 โดยรวม มากท่ีสุด 
 
 
ตำรำงที่ 24  เปรียบเทียบค่าเฉล่ียรายคู่ของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อระดับความพึงพอใจในการรับบริการ 
  ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4  
  ด้านการบริหารจัดการศูนย์ฯ จ าแนกตามการศึกษา 

 
 
 

กำรศึกษำ 

 
 

𝑥̅  

 

ประถมศึกษำ 
มัธยมต้น 
/ปวช. 

 

มัธยมปลำย 
อนุปริญญำ 

/ปวส. 

 

ปริญญำตรี 

4.31 4.12 3.97 3.85 4.59 
ประถมศึกษา 4.31  0.11 0.00* 0.00* 0.10 
มัธยมต้น/ปวช. 4.12   0.20 0.11 0.01* 
มัธยมปลาย 3.97    0.45 0.00* 
อนุปริญญา/ปวส. 3.85     0.00* 
ปริญญาตร ี 4.59      

 

*มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
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 จากตารางท่ี 24 ผลการเปรียบเทียบค่าเฉล่ียรายคู่ของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อระดับความ
พึงพอใจในการรับบริการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ด้าน
การบริหารจัดการศูนย์ฯ จ าแนกตามการศึกษา พบว่า เกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับประถมศึกษา มีความ
คิดเห็นแตกต่างจากเกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับมัธยมปลายและอนุปริญญา/ปวส. เกษตรกรท่ีมีการศึกษา
ระดับมัธยมต้น/ปวช. ระดับมัธยมปลายและอนุปริญญา/ปวส. มีความคิดเห็นแตกต่างจากเกษตรกรท่ีมี
การศึกษาระดับปริญญาตรี อย่างมนีัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05   
 แสดงว่า เกษตรกรท่ีมีการศึกษาแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อระดับความพึงพอใจในการรับบริการ 
ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ในด้านการบริหารจัดการ
ศูนย์ฯ แตกต่างกัน ดังนั้น ควรมีการจัดท าแผนการด าเนินงานของศูนย์ฯ ท่ีชัดเจน รวมท้ังการจัดท าส่ือเผยแพร่
ประชาสัมพันธ์ผลการด าเนินงาน/กิจกรรมของศูนย์ ศพก. เพื่อสร้างการรับรู้และความเข้าใจแก่เกษตรกรให้มาก
ยิ่งขึ้น 
 
ตำรำงที่ 25  เปรียบเทียบค่าเฉล่ียรายคู่ของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อระดับความพึงพอใจในการรับบริการ 
  ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4  
  ด้านองค์ประกอบของศูนย์ฯ จ าแนกตามการศึกษา 

 
 
 

กำรศึกษำ 

 
 

𝑥̅  

 

ประถมศึกษำ 
มัธยมต้น 
/ปวช. 

 

มัธยมปลำย 
อนุปริญญำ 

/ปวส. 

 

ปริญญำตรี 

4.19 4.15 3.94 4.00 4.34 
ประถมศึกษา 4.19  0.71 0.01* 0.22 0.38 
มัธยมต้น/ปวช. 4.15   0.08 0.38 0.30 
มัธยมปลาย 3.94    0.68 0.02* 
อนุปริญญา/ปวส. 4.00     0.11 
ปริญญาตร ี 4.34      

 

*มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 
 จากตารางท่ี 25 ผลการเปรียบเทียบค่าเฉล่ียรายคู่ของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อระดับความ
พึงพอใจในการรับบริการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ในด้าน
องค์ประกอบของศูนย์ฯ จ าแนกตามการศึกษา พบว่า เกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับประถมศึกษา มีความคิดเห็น
แตกต่างจากเกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับมัธยมปลาย เกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับมัธยมปลาย มีความ
คิดเห็นแตกต่างจากเกษตรกรท่ีมีการศึกษาระดับปริญญาตรี อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05   
 แสดงว่า เกษตรกรท่ีมีการศึกษาแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อระดับความพึงพอใจในการรับบริการ 
ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ในด้านองค์ประกอบของศูนย์ฯ 
แตกต่างกัน ดังนั้น ศูนย์ฯ ควรมีความพร้อมของวัสดุ อุปกรณ์ และส่ิงอ านวยความสะดวกต่างๆ รวมท้ังสถาน
ท่ีต้ังศูนย์ฯ เข้าถึงง่าย มีท่ีจอดรถเพียงพอ และมีป้ายบอกทางเพื่ออ านวยความสะดวกแก่เกษตรกรยิ่งขึ้น 
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ตอนท่ี 7.4  ผลกำรวิเครำะห์ควำมแตกต่ำงของควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อระดับควำมพึงพอใจของ 
  ผู้รับบริกำรศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่เขต 4  
  จ ำแนกตำมอำชีพหลัก 
  การเปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของเกษตรกรต่อระดับความพึงพอใจของผู้รับบริการ
ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ าแนกตามอาชีพหลัก เป็นการ
ทดสอบความแตกต่างของค่าคะแนนเฉล่ียของประชากรมากกว่า 2 กลุ่มท่ีเป็นอิสระกัน โดยใช้การวิเคราะห์ความ
แปรปรวนแบบทางเดียว (One - way Analysis of Variance) ท่ีระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05 หากพบว่ามีความ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญจะท าการทดสอบความแตกต่างรายคู่ ดังในตารางท่ี 26 
 
 
ตำรำงท่ี 26  เปรียบเทียบความแตกต่างความคิดเห็นของต่อระดับความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้การ 
   เพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ าแนกตามอาชีพหลัก  

(n=325) 

ระดับควำมพึงพอใจของผู้รับบริกำร 
ศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพ 
กำรผลิตสินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์  

 
 

แหล่งควำม
แปรปรวน 

 
 
 

df 

 

 
SS 

 

 
MS 

 

 
F 

 

 
P 

 

1.ด้านเกษตรกรต้นแบบ 
 

ระหว่ำงกลุ่ม 
 

5 
 

3.01 
 

0.60 
 

1.25 
 

0.29 
 ภำยในกลุ่ม 319 153.63 0.48   

 รวม 324 156.64    
2.ด้านการบริหารจัดการศูนย์ฯ ระหว่ำงกลุ่ม 5 5.57 1.11 2.03 0.07 
 ภำยในกลุ่ม 319 175.24 0.55   
 รวม 324 180.81    
3.ด้านบริการของศูนย์ฯ ระหว่ำงกลุ่ม 5 4.34 0.87 1.18 0.32 
    ภำยในกลุ่ม 319 235.74 0.74   
 รวม 324 240.09    
4.ด้านองค์ประกอบของศูนย์ฯ ระหว่ำงกลุ่ม 5 3.08 0.62 1.13 0.34 
 ภำยในกลุ่ม 319 173.42 0.54   
 รวม 324 176.50    

 
รวม 

ระหว่ำงกลุ่ม 5 1.90 0.38 0.98 0.43 
ภำยในกลุ่ม 319 123.82 0.39   
รวม 324 125.72    

 

*มีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 

 
 จากตารางท่ี 26 พบว่า ผลการเปรียบเทียบความแตกต่างของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อระดับ
ความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 
จ าแนกตามอาชีพหลัก ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05  
 แสดงว่า เกษตรกรท่ีมีอาชีพหลักแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อระดับความพึงพอใจของผู้รับบริการ
ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ท้ัง 4 ด้าน ไม่แตกต่างกัน 
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ตอนท่ี 8 ปัญหำอุปสรรค และข้อเสนอแนะ  
 ปัญหาอุปสรรค และข้อเสนอแนะ ของเกษตรกรท่ีมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การ
เพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 มีดังนี้ 
 8.1  ด้ำนกำรบริหำรจัดกำรศูนย์ฯ 

1. เกษตรกรในพื้นท่ีไม่มีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์ฯ เวลาจัดประชุมเพื่อพิจารณา
แผนพัฒนา แนวทางการแก้ไขปัญหาของศูนย์ฯ ควรมีการเชิญเกษตรกรในพื้นท่ีหรือผู้มีส่วนได้ส่วนเสียเข้าร่วม
ประชุมด้วยทุกครั้ง 

2. ขาดความพร้อมของวัสดุ อุปกรณ์ และเทคโนโลยีการเกษตรท่ีทันสมัยส าหรับใช้ในการ
สาธิตกิจกรรมของศูนย์ฯ หน่วยงานภาครัฐควรสนับสนุนงบประมาณในการจัดหาวัสดุอุปกรณ์สาธิต และ
ส่งเสริมให้เกษตรกรน าเทคโนโลยีการเกษตรท่ีทันสมัยมาใช้ในกิจกรรมของศูนย์ฯ 

3. ขาดการบูรณาการระหว่างหน่วยงานภาครัฐ ศพก.หลัก และเครือข่าย ศพก. ควรมีการ
ประสานระหว่างหน่วยงานท่ีเกี่ยวข้องเพื่อร่วมพัฒนา ศพก.แบบบูรณาการ 

4. ศูนย์ฯ มีขนาดเล็กรองรับคนได้จ านวนจ ากัด อยู่ห่างไกลการคมนาคม และท่ีจอดรถไม่
เพียงพอ ควรจัดท าป้ายบอกทางท่ีมองเห็นชัดเจน และจัดหาสถานท่ีจอดรถให้เกษตรกรท่ีเข้าศึกษาดูงานใน
พื้นท่ีใกล้เคียง 

5. ฐานเรียนรู้ช ารุด ไม่มีงบประมาณซ่อมแซม หน่วยงานภาครัฐควรจัดหางบประมาณส าหรับ
ซ่อมแซมฐานเรียนรู้ให้มีสภาพพร้อมใช้งาน 

6. หลักสูตรการฝึกอบรมไม่สอดคล้องกับความต้องการของเกษตรกรในพื้นท่ี ควรปรับปรุง 
พัฒนาหลักสูตรให้มีความสอดคล้องกับบริบทของพื้นท่ี  

7. ขาดการส่ือสาร ประชาสัมพันธ์การด าเนินงานของศูนย์ฯ  
  8.2  ด้ำนเจ้ำหน้ำที่ 

1. เจ้าหน้าเข้าติดตามการด าเนินงานศูนย์ฯ น้อยไป ควรให้เจ้าหน้าท่ีเข้ามาติดตามเพื่อให้
ค าปรึกษา แนะน ามากขึ้น   

2. เจ้าหน้าท่ีไม่ได้ประเมินผลด าเนินงาน ศพก.หลัก และเครือข่าย ศพก. หน่วยงานภาครัฐ
ควรมีการประเมินผลการด าเนินงาน ศพก.หลัก เครือข่าย ศพก. อย่างต่อเนื่อง  

3. เจ้าหน้าท่ีหน่วยงานภาครัฐท่ีเกี่ยวข้องขาดการบูรณาการร่วมกันในการบริหารจัดการ ศพก. 
  
 3.1.6  สรุปผลกำรศึกษำ 
   การศึกษาเรื่องระดับความพึงพอใจการมีส่วนร่วมของเกษตรกรในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้
การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 มีวัตถุประสงค์เพื่อ (1) ศึกษาสภาพพื้นฐาน
ทางสังคม และเศรษฐกิจของเกษตรกร (2) ศึกษาปัจจัยด้านความรู้ข้อมูลข่าวสาร และความคาดหวังจากการมีส่วน
ร่วมของเกษตรกรในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ใน
พื้นท่ีเขต 4 (3) ศึกษาปัจจัยท่ีมีผลต่อระดับความพึงพอใจของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานศูนย์
เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร ด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 และ (4) ศึกษาปัญหาและ
ข้อเสนอแนะต่อการมีส่วนร่วมของเกษตรกรในการด าเนินงานศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้า
เกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ านวน 325 คน โดยใช้แบบสอบถามเป็นเครื่องมือในการรวบรวมข้อมูลซึ่งสร้าง
ขึ้นตามวัตถุประสงค์ของการศึกษา การวิเคราะห์ข้อมูล ใช้ค่าความถ่ี ค่าร้อยละ ค่าเฉล่ีย และส่วนเบ่ียงเบน
มาตรฐาน การทดสอบความ แตกต่างของค่าคะแนนเฉล่ียของประชากร 2 กลุ่มท่ีเป็นอิสระกัน ใช้สถิติการทดสอบ
ค่า t (T-Test Independent) การทดสอบสมมติฐานความแตกต่างของค่าคะแนนเฉล่ียของประชากรมากกว่า 2 
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กลุ่ม ท่ีเป็นอิสระกัน ใช้การวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบทางเดียว (One-way Analysis of variance) หรือสถิติ
ทดสอบ F-Test และการหาความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรอิสระและตัวแปรตาม ผลการศึกษาสรุปได้ ดังนี้ 

    3.1.6.1)  ข้อมูลเก่ียวกับลักษณะทำงสังคม และเศรษฐกิจบำงประกำรของเกษตรกร พบว่า 
เกษตรกรส่วนใหญ่เป็นเพศชาย คิดเป็นร้อยละ 59.69 อายุเฉล่ีย 49.15 ปี มีการศึกษาระดับประถมศึกษา คิดเป็น
ร้อยละ 36.61 อาชีพหลักคือท านา คิดเป็นร้อยละ 50.46  มีรายได้ของครัวเรือนต่อเดือนเฉล่ีย 14,935.69 บาท 
และมีรายจ่ายต่อเดือนเฉล่ีย 9,540.92 บาท  

3.1.6.2)  ควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้ำนควำมรู้ ข้อมูลข่ำวสำร และควำมคำดหวัง 
พบว่า โดยรวมรายด้าน จ านวน 3 ด้าน อยู่ในระดับมาก (x̅ =4.17) โดยเรียงล าดับจากมากไปหาน้อย ดังนี้ ด้าน
ความรู้เกี่ยวกับศูนย์ฯ ค่าเฉล่ียระดับมากท่ีสุด (x̅ =4.24) รองลงมาด้านการรับรู้ข้อมูลข่าวสารจากศูนย์ฯ (x̅ 
=4.17) และด้านความคาดหวังจากการมีส่วนร่วมด าเนินการศูนย์ฯ (x̅ =4.10) ตามล าดับ 

3.1.6.3)  ควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อกำรมีส่วนร่วมในกำรด ำเนินงำนของศูนย์เรียนรู้กำร
เพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่เขต 4 พบว่า โดยรวม จ านวน 4 ด้าน อยู่ใน
ระดับมาก (x ̅=4.08) โดยเรียงล าดับจากมากไปหาน้อย ดังนี้ การมีส่วนร่วมในการรับผลประโยชน์ (x ̅=4.13) 
รองลงมาด้านการประเมินผล (x ̅=4.10) รองลงมาคือด้านการตัดสินใจ (x ̅=4.06) และด้านการมีส่วนร่วมใน
การด าเนินงาน (x ̅=4.04) ตามล าดับ 

3.1.6.4)  ควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อควำมพึงพอใจของผู้รับบริกำรศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่ม
ประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่เขต 4 พบว่า โดยรวม จ านวน 4 ด้าน อยู่ในระดับมาก 
(x̅ =4.13) โดยเรียงล าดับจากมากไปหาน้อย ดังนี้ ด้านเกษตรกรต้นแบบ (x̅ =4.20) รองลงมาด้านการบริหาร
จัดการศูนย์ฯ (x̅ =4.15) ด้านองค์ประกอบของ ศูนย์ฯ (x̅ =4.10) และด้านบริการของศูนย์ฯ (x̅ =4.08) ตามล าดับ 

3.1.6.5)  ผลกำรวิเครำะห์ข้อมูลควำมแตกต่ำงของควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้ำน
ควำมรู้ ข้อมูลข่ำวสำร และควำมคำดหวัง จ ำแนกตำมปัจจัยส่วนบุคคล 

จากการวิเคราะหข์้อมูลความแตกต่างของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อปัจจัยด้านความรู้ 
ข้อมูลข่าวสาร และความคาดหวัง จ าแนกตามปัจจัยส่วนบุคคล ประกอบด้วย เพศ อายุ ระดับการศึกษา และ
อาชีพหลัก พบว่า เกษตรกรท่ีมีการศึกษาแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อปัจจัยด้านความรู้ ข้อมูลข่าวสาร และ
ความคาดหวัง ในด้านการรับข้อมูลข่าวสารจากศูนย์ฯและด้านความคาดหวังจากการมีส่วนร่วมด าเนินการศูนย์ฯ
แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 ส่วนเกษตรกรท่ีมีอาชีพหลักแตกต่างกัน มีความคิดเห็นในด้าน
ความคาดหวังจากการมีส่วนด าเนินการศูนย์ฯ แตกต่างกัน อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 3.1.6.6)  ผลกำรวิเครำะห์ข้อมูลควำมแตกต่ำงของควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อกำรมีส่วนร่วม
ในกำรด ำเนินงำนของศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่ เขต 4 
จ ำแนกตำมปัจจัยส่วนบุคคล 

จากการวิเคราะห์ข้อมูลความแตกต่างของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วม
ในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ าแนก
ตามปัจจัยส่วนบุคคล ประกอบด้วย เพศ อายุ ระดับการศึกษา และอาชีพหลัก พบว่า เกษตรกรมีท่ีมีเพศ อายุ 
ระดับการศึกษา และอาชีพหลักแตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อการมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้
การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ี
ระดับ 0.05 
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 3.1.6.7)  ผลกำรวิเครำะห์ข้อมูลควำมแตกต่ำงของควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อควำมพึงพอใจ
ของผู้รับบริกำรศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่เขต 4 จ ำแนก
ตำมปัจจัยส่วนบุคคล 

จากการวิเคราะห์ข้อมูลความแตกต่างของความคิดเห็นของเกษตรกรต่อความพึงพอใจ
ของผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จ าแนกตาม
ปัจจัยส่วนบุคคล ประกอบด้วย เพศ อายุ ระดับการศึกษา และอาชีพหลัก พบว่า เกษตรกรมีท่ีมีการศึกษา
แตกต่างกัน มีความคิดเห็นต่อความพึงพอใจของผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้า
เกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ในด้านการบริหารจัดการศูนย์ฯ และด้านองค์ประกอบของศูนย์ฯ แตกต่างกัน 
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ 0.05 
 
   3.1.7  ปัญหำอุปสรรคและข้อเสนอแนะ 
    จากผลการศึกษา พบว่า เกษตรกรในพื้นท่ีรับบริการภายในศูนย์ฯ หรือผู้มีส่วนได้ส่วนเสียไม่ได้มี
ส่วนร่วมในการด าเนิน งานของศูนย์ฯ เช่น การร่วมตัดสินใจ ร่วมวางแผน และร่วมแก้ไขปัญหา รวมทั้งศูนย์ฯ 
บางแห่งยังขาดความพร้อมของวัสดุ อุปกรณ์ และเทคโนโลยีการเกษตรท่ีทันสมัยส าหรับใช้ในการสาธิตกิจกรรม
ของศูนย์ฯ รวมท้ังต้องการให้หน่วยงานภาครัฐสนับสนุนองค์ความรู้และอุปกรณ์ท่ีจ าเป็นอย่างเพียงพอและ
เหมาะสมตามบริบทของแต่ละพื้นท่ี เพื่อตอบสนองต่อความต้องการอย่างแท้จริง เรื่องการประสานงานระหว่าง
เจ้าหน้าท่ีกับเกษตรกรยังมีน้อย อยากให้เจ้าหน้าท่ีเข้าไปติดตามดูแลและให้ค าแนะน าให้มากขึ้นกว่าเดิม และ
มีการบูรณาการร่วมกันระหว่างหน่วยงานภาครัฐในการส่งเสริม สนับสนุน และพัฒนาองค์ความรู้แก่เกษตรกร 
อย่างมีประสิทธิภาพ รวมท้ังติดตาม ประเมินผลด าเนินงานของ ศพก.หลัก และเครือข่าย ศพก. อย่างเนื่อง 
 
3.2 ส่วนของผลงำนที่ผู้ขอรับกำรประเมินเป็นผู้ปฏิบัติ (กรณีมีผู้ร่วม) 
 
3.3  ผลส ำเร็จของงำน (เชิงปริมำณ/คุณภำพ) 

3.3.1 ผลส ำเร็จเชิงปริมำณ 
1) ได้ทราบข้อมูลข้อมูลสภาพทางสังคมและเศรษฐกิจ ตลอดจนปัญหา อุปสรรคของ

ผู้รับบริการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร (ศพก.) ด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จาก
แบบสอบถามเกษตรกรกลุ่มตัวตัวอย่าง จ านวน 325 คน คิดเป็น 100% 

2) ได้ทราบถึงปัจจัยด้านความรู้ข้อมูลข่าวสารและความคาดหวังจากการมีส่วนร่วมของ
เกษตรกรในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 
จากแบบสอบถามเกษตรกรกลุ่มตัวตัวอย่าง จ านวน 325 คน คิดเป็น 100% 

3) ได้ทราบถึงปัจจัยการมีส่วนร่วมของเกษตรกรในการด าเนินงานศูนย์เรียนรู้การเพิ่ม
ประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จากแบบสอบถามเกษตรกรกลุ่มตัวตัวอย่าง 
จ านวน 325 คน คิดเป็น 100% 

4) ได้ทราบถึงปัจจัยท่ีมีผลต่อระดับความพึงพอใจของเกษตรกรต่อการมีส่วนร่วมในการ
ด าเนินงานศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร ด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 จากการ
แบบสอบถามเกษตรกรกลุ่มตัวตัวอย่าง จ านวน 325 คน คิดเป็น 100% 

3.3.2 ผลส ำเร็จเชิงคุณภำพ 
หน่วยงานท่ีเกี่ยวข้องสามารถน าข้อมูลผลการศึกษาไปใช้ในการพัฒนา ส่งเสริมการ และเป็น

แนวทางในการพัฒนาศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านอื่น ให้มีผลด าเนินงานท่ีมี
ประสิทธิภาพ คุ้มค่า เป็นไปตามความต้องการของเกษตรกรและชุมชน และมีความยั่งยืนต่อไป 
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3.4  กำรน ำไปใช้ประโยชน์/ผลกระทบ 

หน่วยงานภาครัฐหรือองค์กรเกษตรกรสามารถน าข้อมูลผลการศึกษาไปใช้ในการวินิจฉัยท่ีจะใช้พิจารณา
ปรับปรุง แก้ไข การด าเนินงานโครงการท่ีมีลักษณะคล้ายกันให้มีประสิทธิภาพยิ่งขึ้น และบรรลุเป้าหมายตาม
โครงการ     
 
3.5  ควำมยุ่งยำกและซับซ้อนในกำรด ำเนินกำร 

1) ส านักงานปศุสัตว์จังหวัดสังกัดพื้นท่ีส านักงานปศุสัตว์เขต 4 ท้ังส้ิน 12 จังหวัด แต่ละจังหวัดมีบริบท
ของพื้นท่ีและวัฒนธรรมท่ีต่างกัน จ านวนเกษตรกรกลุ่มเป้าหมายท่ีกระจายในแต่ละอ าเภอ กรอปกับผู้ประเมิน
ยังใหม่ในพื้นท่ีจึงมีความยุ่งยากในขั้นตอนการเข้าเก็บข้อมูลกับกลุ่มตัวอย่าง ท าให้ใช้ระยะเวลาในการรวบรวม
แบบสอบถามเพื่อวิเคราะห์ข้อมูลนานกว่าแผนท่ีก าหนดไว้ 

2) สถิติท่ีใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล เนื่องจากมีการวิเคราะห์ข้อมูลสถิติ ประกอบด้วย ความถี่ (Frequency) 
ค่าเฉล่ีย (Mean) ค่าร้อยละ (Percentage) ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (Standard deviation) ค่าสูงสุด (Max) ค่า
ต่ าสุด (Min) การทดสอบความแตกต่างของค่าคะแนนเฉล่ียของประชากร 2 กลุ่มท่ีเป็นอิสระกัน สถิติการทดสอบ
ค่า t (T-Test Independent) การทดสอบสมมติฐานความแตกต่างของค่าคะแนนเฉล่ียของประชากรมากกว่า 2 
กลุ่ม ท่ีเป็นอิสระกัน การวิเคราะห์ความแปรปรวนแบบทางเดียว (One-way Analysis of variance) หรือ สถิติ
ทดสอบ F-Test 

    
3.6  ปัญหำและอุปสรรคในกำรด ำเนินกำร 

ในขั้นตอนการจัดท าเค้าโครงผลงาน (Concept paper) ผู้ประเมินได้ด าเนินการศึกษาข้อมูลและผลด าเนิน 
การโครงการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร (ศพก.) ด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 2 เพื่อน า 
เสนอต่อคณะกรรมการฯ ระดับเขต ให้พิจารณา แต่ในห้วงกลางเดือนธันวาคม 2565 กองการเจ้าหน้าท่ีได้แจ้งให้
ผู้ประเมินต้องจัดท าผลงานในพื้นท่ีต้ังของต าแหน่งท่ีขอประเมินเท่านั้น ผู้ประเมินจึงได้ประสานไปท่ีส านักงาน
ปศุสัตว์เขต 4 และขอเข้าพื้นท่ีเพื่อขอจัดท าเค้าโครงผลงาน (Concept paper) ในพื้นท่ีปศุสัตว์เขต 4 ส าหรับ
ประเมินผลงานในครั้งนี้ ด้วยระยะเวลาท่ีกรมปศุสัตว์ก าหนดให้ผู้ประเมินส่งเอกสารและเค้าโครงผลงาน 
(Concept paper) ท่ีผ่านการพิจารณาจากคณะกรรมการฯ ระดับเขต 4 ให้กองการเจ้าหน้าท่ีภายในช่วงต้น
เดือนมกราคม 2566 ซึ่งคณะกรรมการฯ ระดับเขต 4 ทุกท่านต่างปฏิบัติงานอยู่คนละจังหวัดจึงไม่สะดวกท่ีจะ
เข้าประชุมพิจารณาเค้าโครงผลงานให้ผู้ประเมินครบทุกท่าน ดังนั้น จึงคณะกรรมการฯ ระดับเขต จึงได้จัด
ประชุมผ่านระบบ ZOOM เพื่อพิจารณาเค้าโครงผลงานท าให้ผู้ประเมินสามารถแก้ไข และปรับปรุงเค้าโครง
ผลงานให้แล้วเสร็จทันตามระยะเวลาท่ีก าหนด 
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บทที่ 4 
ข้อเสนอแนะ 

 
 จากการศึกษาระดับความพึงพอใจการมีส่วนร่วมของเกษตรกรในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้
การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ผู้ศึกษามีข้อเสนอแนะเพื่อให้หน่วยงาน
ภาครัฐหรือองค์กรเกษตรกรสามารถใช้เป็นแนวทางในการพิจารณาปรับปรุง แก้ไข การด าเนินงานโครงการ
ศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ หรือโครงการท่ีมีลักษณะคล้ายกันให้มี
ประสิทธิภาพยิ่งขึ้น ดังนี้  
 

4.1 ด้ำนกระบวนกำร/ขั้นตอน  
 1) หน่วยงานภาครัฐควรมีการสงเสริมให้เกษตรกรมีส่วนร่วมในการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การ
เพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร (ศพก) ด้านปศุสัตว์อย่างต่อเนื่อง และสม่ าเสมอท้ัง 4 ด้าน ประกอบดวย 
1) ด้านการตัดสินใจ ได้แก่ มีการร่วมประชุม ร่วมตัดสินใจวางแผนด าเนินงาน ร่วมแก้ไขปัญหา และร่วมเสนอแนว
ทางการพัฒนาศูนย์ฯ 2) ด้านการด าเนินงานของศูนยฯ์ ได้แก่ เป็นวิทยากร เป็นผู้น ากลุ่ม สนับสนุนทรัพย์สิน วัสดุ 
อุปกรณ์ และปัจจัยการผลิตในการท ากิจกรรม 3) ด้านการรับรองผลประโยชน์ ได้แก่ ได้รับประโยชน์จากกิจกรรม
ต่างๆ และได้รับการช่วยแก้ไขปัญหาด้านเกษตรจากศูนย์ฯ 4) ด้านการประเมินผล ได้แก่ มีส่วนร่วมในการติดตาม
ผลการด าเนินงานของคณะกรรมการในการบริหารจัดการ และการด าเนินงานกิจกรรมต่างๆ ของศูนย์ฯ 
 2) ควรมีการพัฒนาการเรียนรู้ของเกษตรกรในชุมชนให้เกิดความตระหนักในการมีส่วนร่วม
กิจกรรมของศูนย์ฯ ผ่านส่ือท่ีมีอยู่จริงในชุมชน เช่น การประชาสัมพันธ์เสียงตามสาย สถานีวิทยุชุมชน ป้าย
ประชาสัมพันธ์   
 3) หน่วยงานภาครัฐ ส่งเสริม สนับสนุนให้เกิดการท างานแบบบูรณาการของศูนย์เรียนรู้การเพิ่ม
ประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร (ศพก) ด้านปศุสัตว์ ท้ังเกษตรกรต้นแบบ ภาคีเครือข่าย และเกษตรกรในชุมชน
ผู้มีส่วนได้ส่วนเสีย เน้นการท างานแบบมีส่วนร่วมทั้งด้านการด าเนินงานการจัดท าแผนพัฒนา การสนับสนุน
งบประมาณ เพื่อให้เกิดการบูรณาการท้ังแผนงานและแผนงบประมาณ 
  
 

4.2 ด้ำนบุคลำกร   
  1) เจ้าหน้าท่ีควรมีการพัฒนาความรู้ความเข้าใจในการด าเนินนโยบาย/แผนงานโครงการ และ
ความรู้ต่างๆ ท่ีเกี่ยวข้อง เพื่อน าไปถ่ายทอดแก่เกษตรกรได้อย่างถูกต้อง โดยมีกระบวนการถ่ายทอดเริ่มจาก
คณะกรรมการกลุ่มก่อน เพื่อช่วยท าความเข้าใจและสามารถถ่ายทอดให้กับสมาชิกในกลุ่มได้ซึ่งจะท าให้การ
ถ่ายทอดมีประสิทธิภาพดียิ่งขึ้น  
  2) เจ้าหน้าท่ีหน่วยงานภาครัฐควรให้การส่งเสริมและบูรณาการแผนด าเนินงานร่วมกันอย่างเป็น
รูปธรรมและก าหนดเป้าหมายร่วมกันให้เกษตรกรผู้มีส่วนได้ส่วนเสียในพื้นท่ีเข้ามามีส่วนร่วมและบทบาทในการ
ด าเนินงานกิจกรรมของศูนย์ฯ ร่วมวิเคราะห์ศักยภาพ และก าหนดแนวทางพัฒนาร่วมกับคณะกรรมการศูนย์ฯ 
เช่น การมีส่วนร่วมในการตัดสินใจวางแผน การมีส่วนร่วมในการร่วมด าเนินกิจกรรมต่างๆ ท่ีเกี่ยวข้อง รวมถึงการ
มีส่วนร่วมในการรับผลประโยชน์ร่วมกัน และตลอดจนร่วมประเมินผลสัมฤทธิ์ที่เกิดขึ้นในการด าเนินงานของศูนย์ฯ 
เพื่อน าผลมาใช้ในการพัฒนางานอย่างต่อเนื่องในระยะยาวเพื่อให้เกิดความยั่งยืน  
  3) เจ้าหน้าท่ีควรมีการติดตาม ประเมินผลการด าเนินงานของศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการ
ผลิตสินค้าเกษตร (ศพก) ด้านปศุสัตว์ และน าผลการประเมินมาปรับปรุง แก้ไข เพื่อใหก้ารด าเนินการของศูนย์ฯ  
มีความยั่งยืน และสอดคล้องความต้องการของเกษตรกรในพื้นท่ี   
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4.3 ข้อเสนอแนะในกำรท ำวิจัยคร้ังต่อไป   
  1) ควรศึกษาปัจจัยท่ีส่งผลต่อความส าเร็จในการด าเนินงานศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการ
ผลิตสินค้าเกษตร (ศพก.) ด้านอื่น เพื่อเปรียบเทียบและเปน็แนวทางในการพัฒนาศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพ
การผลิตสินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4 ต่อไป    
  2) ควรศึกษาการมีส่วนร่วมและความพึงพอใจของชุมชนในการด าเนินงานศูนย์เรียนรู้การเพิ่ม
ประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร (ศพก.)  
  4) ควรมีการประเมินผลสัมฤทธิ์การด าเนินงานโครงการศูนย์เรียนรู้การเพิ่มประสิทธิภาพการผลิต
สินค้าเกษตรด้านปศุสัตว์ ในพื้นท่ีเขต 4   
 
 ขอรับรองว่าผลงานดังกล่าวข้างต้นเป็นความจริงทุกประการ 
 
 
        ลงช่ือ................................................... 
                  (นางนารีนัตท์ฎา  ตรงคง) 
                 ผู้ขอประเมิน 
                         ............./....................../.............. 
  
 ขอรับรองว่าสัดส่วนการด าเนินการข้างต้นของผู้ขอรับการประเมินเป็นความจริงทุกประการ (ถ้ามี) 

 
รายช่ือผู้มีส่วนร่วมในผลงาน สัดส่วนผลงาน ลายมือช่ือ 

นางนารีนัตท์ฎา  ตรงคง 100  
   
   

 
ได้ตรวจสอบแล้วขอรับรองว่าผลงานดังกล่าวข้างต้นถูกต้องตรงกับความเป็นจริงทุกประการ 
 
 
      ลงช่ือ...................................................................... 
                     (นางสุกัญญา  วิเชียรกร) 
             ต าแหน่ง ผู้อ านวยการส่วนยุทธศาสตร์และสารสนเทศการปศุสัตว์ 
                   ............./....................../.............. 
             ผู้บังคับบัญชาท่ีก ากับดูแล 
 
 
 
      ลงช่ือ...................................................................... 
             (นายวีระสันติ  ประทุมพล) 
                 ต าแหน่ง  ปศุสัตว์เขต 4 
                          ............./....................../.............. 
            ผู้บังคับบัญชาท่ีเหนือขึ้นไป 
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แบบสอบถำมเกษตรกร 
เร่ือง ศึกษำระดับควำมพึงพอใจกำรมีส่วนร่วมของเกษตรกรในกำรด ำเนินงำนของศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่ม

ประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่เขต 4 
------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------ 

***ผู้ศึกษาขอรับรองว่าข้อมูลของท่านจะถูกน าไปใช้ในภาพรวมเท่าน้ัน*** 
(แบบสอบถามมีทั้งหมด 5 ด้าน รวม 4 หน้า)  

ตอนที่1  ข้อมูลเก่ียวกับลักษณะทำงสังคม และเศรษฐกิจบำงประกำรของเกษตรกร  
ค าช้ีแจง : โปรดท าเครื่องหมาย ลงใน       หน้าข้อ  และเติมข้อความตามความความเป็นจริง  
 1. เพศ  
              ชาย     หญิง  

2. อายุ.....................................ปี   
3. ระดับการศึกษา 

     ประถมศึกษา             มัธยมต้น  มัธยมปลาย/ ปวช.  
     อนุปริญญา/ ปวส.  ปริญญาตร ี  สูงกว่าปริญญาตร ี
      4. อาชีพหลักของท่านคือ.........................(เช่น ท านา/ท าไร่/ท าสวน เล้ียงสัตว์ ค้าขาย รับจ้างท่ัวไป เป็นต้น)  

5. รายได้ของครัวเรือนต่อเดือน.....................................บาท  
6. รายจ่ายของครัวเรือนต่อเดือน......................................บาท 
 

ตอนท่ี 2  ปัจจัยด้ำนควำมรู้ ข้อมูลข่ำวสำร และควำมคำดหวัง  
ค ำชี้แจง: โปรดท าเครื่องหมาย  ลงในช่องว่างท่ีท่านเห็นว่าตรงกับความคิดเห็นของท่านมากท่ีสุดเพียงช่องเดียว 
   5 คะแนน  หมายถึง  เห็นด้วยในระดับมากท่ีสุด 
   4 คะแนน  หมายถึง  เห็นด้วยในระดับมาก 
   3 คะแนน  หมายถงึ  เห็นด้วยในระดับปานกลาง 
   2  คะแนน  หมายถึง  เห็นด้วยในระดับน้อย 
   1  คะแนน  หมายถึง  เห็นด้วยในระดับน้อยท่ีสุด 
 

ปัจจัยด้ำนควำมรู้ ข้อมูลข่ำวสำร และควำมคำดหวัง 

ระดับควำมคิดเห็น 
มำก 
ที่สุด 

 
มำก 

ปำน
กลำง 

 
น้อย 

น้อย
ที่สุด 

5 4 3 2 1 

1. ด้ำนควำมรู้เก่ียวกับศูนย์ฯ      

1.1 ศูนย์ฯ เป็น ศูนย์กลางท่ีช่วยประสานงานระหว่าง 
เกษตรกรกับภาครัฐ และชุมชน   

     

1.2 ศูนย์ฯ เป็น ศูนย์กลางการถ่ายทอดด้านความรู้ด้าน
การเกษตรสาขาต่างๆ  

     

1.3 ศูนย์ฯ เป็นแหล่งความรู้ ด้านวิชาการ เทคโนโลยี ให้กับ
เกษตรกรในพื้นท่ีอ าเภอท่ีต้ังอยู่นั้น 

     

2. กำรรับข้อมูลข่ำวสำรจำกศูนย์ฯ      
2.1 ข้อมูลตรงกับความต้องการของท่าน       

ล ำดับที่แบบสอบถำม  
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ปัจจัยด้ำนควำมรู้ ข้อมูลข่ำวสำร และควำมคำดหวัง 

ระดับควำมคิดเห็น 
มำก 
ที่สุด 

 
มำก 

ปำน
กลำง 

 
น้อย 

น้อย
ที่สุด 

5 4 3 2 1 
2.2 ข้อมูลเป็นเรื่องท่ีน่าสนใจและมีประโยชน์       
2.3 ข้อมูลมีความรวดเร็ว ทันต่อเหตุการณ์      

3.ควำมคำดหวังจำกกำรมีส่วนร่วมด ำเนินกำรศูนย์ฯ       
3.1. รายได้เพิ่มขึ้น       
3.2 ได้รับงบประมาณสนับสนุนในการท าการเกษตรจาก
หน่วยงานต่างๆ 

     

3.3 มีท่ีปรึกษาท่ีเช่ียวชาญช่วยแก้ไขปัญหา      

 

ตอนท่ี 3  กำรมีส่วนร่วมในกำรด ำเนินงำนของศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตร 
  ด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่เขต 4 

ค ำชี้แจง: โปรดท าเครื่องหมาย  ลงในช่องว่างท่ีท่านเห็นว่าตรงกับความคิดเห็นของท่านมากท่ีสุดเพียงช่องเดียว  
   5 คะแนน  หมายถึง  เห็นด้วยในระดับมากท่ีสุด 
   4 คะแนน  หมายถึง  เห็นด้วยในระดับมาก 
   3 คะแนน  หมายถงึ  เห็นด้วยในระดับปานกลาง 
   2  คะแนน  หมายถึง  เห็นด้วยในระดับน้อย 
   1  คะแนน  หมายถึง  เห็นด้วยในระดับน้อยท่ีสุด 
 

ระดับควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อกำรมีส่วนร่วม 
ในกำรด ำเนินงำนของศูนย์ฯ 

ระดับควำมคิดเห็น 
มำก 
ท่ีสุด 

 
มำก 

ปำน
กลำง 

 
น้อย 

น้อย
ที่สุด 

5 4 3 2 1 

1. ด้ำนกำรตัดสินใจ      

1.1 ท่านมีส่วนร่วมตัดสินใจในการด าเนินงานของศูนย์ฯ เช่น 
การวางแผน การแก้ไขปัญหา การเสนอแนวทางการพัฒนา 
เป็นต้น 

     

1.2 ท่านมีส่วนร่วมในการประชุมศูนย์ฯ      
2. ด้ำนกำรส่วนร่วมในกำรด ำเนินงำน      
2.1 ท่านมีส่วนร่วมในการท ากิจกรรมต่าง ๆ เช่น เป็นวิทยากร 
เป็นผู้น ากลุ่ม เป็นตัวแทน เป็นต้น 

     

2.2 ท่านมีส่วนร่วมในการสนับสนุนปัจจัยเพื่อท ากิจกรรมต่างๆ 
เช่น ทรัพย์สิน วัสดุ อุปกรณ์ ปัจจัยการผลิต เป็นต้น   

     

3. ด้ำนกำรส่วนร่วมในกำรรับผลประโยชน์ 
3.1 ท่านได้รับประโยชน์จากกิจกรรมต่างๆ จากศูนย์ฯ      



62 
 

ระดับควำมคิดเห็นของเกษตรกรต่อกำรมีส่วนร่วม 
ในกำรด ำเนินงำนของศูนย์ฯ 

ระดับควำมคิดเห็น 
มำก 
ท่ีสุด 

 
มำก 

ปำน
กลำง 

 
น้อย 

น้อย
ที่สุด 

5 4 3 2 1 
3.2 ท่านได้รับการแก้ไขปัญหาด้านการเกษตรจาก ศูนย์ ศพก.      
4.ด้ำนกำรประเมินผล 
4.1 ท่านมีส่วนร่วมในติดตามผลการด าเนินงานของกิจกรรม
ต่างๆ 

     

4.2 ท่านมีส่วนร่วมติดตามการด าเนินงานของคณะกรรมการใน
การบริหารจัดการศูนย์ฯ 

     

 
ตอนท่ี 4 ระดับควำมพึงพอใจของผู้รับบริกำรศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตร  
            ด้ำนปศุสัตว์ ในพื้นที่เขต 4 
ค าช้ีแจง : โปรดท าเครื่องหมาย  ลงในช่องว่างท่ีท่านเห็นว่าตรงกับความคิดเห็นของท่านมากท่ีสุดเพียงช่องเดียว 
   5 คะแนน  หมายถึง  พึงพอใจในระดับมากท่ีสุด 
   4 คะแนน  หมายถึง  พึงพอใจในระดับมาก 
   3 คะแนน  หมายถงึ  พึงพอใจในระดับปานกลาง 
   2  คะแนน  หมายถึง  พึงพอใจในระดับน้อย 
   1  คะแนน  หมายถึง  พึงพอใจในระดับน้อยท่ีสุด  
 

 

ระดับควำมพึงพอใจของผู้รับบริกำรศูนย์เรียนรู้กำรเพิ่ม 
ประสิทธิภำพกำรผลิตสินค้ำเกษตรด้ำนปศุสัตว์ ในพืน้ที่เขต 4 

 

ระดับควำมพึงพอใจ 
มำก
ที่สุด 

 

มำก 
ปำน
กลำง 

 

น้อย 
น้อย
ที่สุด 

5 4 3 2 1 

1. ด้ำนเกษตรกรต้นแบบ       

1.1 มีภาวะผู้น า มีความพร้อมในการถ่ายทอดความรู้ให้แก่เกษตรกรได้  
 

     

1.2 ใช้เทคนิค วิธีการถ่ายทอดความรู้ง่ายต่อการเข้าใจ       

2. ด้ำนกำรบริหำรจัดกำรศูนย์ฯ      

2.1  มีแผนการด าเนินงานท่ีชัดเจน       
2.2  การส่ือสาร ประชาสัมพันธ์ของศูนย์ฯ      
3. ด้ำนบริกำรของศูนย์ฯ      
3.1 การถ่ายทอดความรู้ การให้บริการข้อมูลข่าวสาร และวิชาการ      
3.2 การให้บริการด้านการเกษตรต่างๆ       

4. ด้ำนองค์ประกอบของศูนย์ฯ      

4.1 ความพร้อมของวัสดุ อุปกรณ์ และส่ิงอ านวยความสะดวกต่าง ๆ       
4.2 ท่ีต้ังท าเลท่ีดี เข้าถึงง่าย สามารถเข้ามาศึกษาเรียนรู้ได้ด้วยตนเองได้      
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ตอนท่ี 5  ปัญหำ/อุปสรรค/ข้อเสนอแนะ 
............................................................................................................................. ........................... 
........................................................................................... ............................................................. 
............................................................................................................................. ........................... 
 

 
**ขอขอบคุณที่ให้ควำมร่วมมือในกำรตอบแบบสอบถำม** 

 
 
 
 
 
 

 


